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Lata ostatnie przyniosty liczne upamigtnienia zwiazane ze stule-
ciem odzyskania niepodlegtosci, a wtasciwie dtugotrwatym proce-
sem odzyskiwania niepodleglosci przez panstwo polskie. Na tej trud-
nej drodze Scieraty si¢ rozne sity polityczne — od prawicy po lewice,
a takze te o roznych odcieniach zieleni. Wszystkie ugrupowania
probowaty przeforsowaé wilasne koncepcje polityczne. W obliczu
realnego zagrozenia jeszcze nieokrzeptej suwerennosci panstwa,
jakim byta wojna polsko-bolszewicka, spory zostaly zawieszone,
a ludzie o réznych pogladach, stangli w jednym szeregu, aby bronic¢
Rzeczypospolitej. 100. rocznica tego starcia zbrojnego stata si¢ pre-
tekstem do podejmowania wielu inicjatyw, majacych na celu, przy
wykorzystaniu réznych form i $rodkow, opowiedzenie i1 opisanie
tej historii. Znaczaca rola w tym dziataniu przypadia instytucjom
zajmujacym sig na co dzien narracja historyczna, czyli roznym pla-
cowkom muzealnym, ktore obok wystaw popularyzujacych historig,
prowadza szeroka dziatalnos¢ wydawnicza.

Zbiory muzealne to nie tylko eksponaty w formie przedmiotow.
Na kolekcje muzealne sktadaja si¢ takze réznorodne zespoty archi-
walne 1 biblioteczne, ktore mieszcza si¢ w tzw. ,,misji muzeum”.
W wigkszosci sa to archiwalia, niejednokrotnie zwiazane z posia-
danymi kolekcjami, ktore uzupeiniaja informacje o istniejacych
zbiorach. Z uwagi na charakter tych eksponatow, ich znaczenie
wynika z warto$ci historycznej. Nie sa to czgsto obiekty atrakcyjne
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z punktu widzenia wystawienniczego, a dodatkowo wymogi konser-
watorskie ograniczaja w istotny sposdb mozliwos$ci wystawiennicze
archiwaliow. Dlatego tez waznym elementem dziatalnos$ci instytucji
muzealnych jest przygotowywanie wydawnictw, majacych na celu
udostgpnienie tych elementow zbiorow, ktore nie moga by¢ wyeks-
ponowane na klasycznych wystawach muzealnych.

Wspomniana na wstepie rocznica byta doskonatym pretekstem
dla przygotowania wydawnictwa prezentujacego archiwalia zwia-
zane z rokiem 1920. Publikacja zrodtowa Rzgd Obrony Narodowej
w dokumentach ruchu ludowego jest najlepszym przykladem tych
tendencji. Jak wynika z nazwy instytucji, bedacej wspotwydawca,
gltéwnym polem dziatania jest historia polskiego ruchu ludowego,
ktory w ostatnich 200 latach polskiej historii odegral znaczaca role.
W zasobach archiwalnych Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludo-
wego zostaly zgromadzone liczne archiwalia, zarowno drukowane,
jak 1 rekopismienne. Wsrdd nich znajduje si¢ zespot odnoszacy sig
do wydarzen owego pamigtnego roku 1920.

Jednym z elementéw tego zbioru jest prasa ludowa, na ktorej
tamach byly publikowane materiaty z zakresu publicystyki spo-
teczno-politycznej poswigcone biezacym wydarzeniom roku 1920.
Odnosily si¢ one do najistotniejszych zagadnien z zycia panstwa
w tym pamig¢tnym roku. Ponadto poruszane tematy dotyczyty naj-
wazniejszych os6b w panstwie. W wielu przypadkach autorami opu-
blikowanych artykuléw i tekstow wystapien byli politycy. Wsrod
nich na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ 0wczesnego premiera
1 prezesa PSL ,,Piast” Wincentego Witosa. Poza tym publikowane
byty artykuly i wypowiedzi postow wszystkich stronnictw ludo-
wych. Najliczniejsza grupg stanowili przedstawiciele PSL ,,Piast”
— Antoni Anusz, Jan D¢bski, Wiadystaw Kiernik, Maciej Rataj, Sta-
nistaw Osiecki, Romuald Wasilewski i Jan Ptokarz. Trzech postow
reprezentowalo ugrupowanie PSL ,Lewica”. Byli to Jan Stapin-
ski, Jozef Putka i J6zef Sanojca. Trzecim ugrupowaniem byto PSL
»Wyzwolenie”, w jego imieniu glos zabieralo czterech postow: Sta-
nistaw Thugutt, Btazej Stolarski, Maksymilian Kalinowski 1 Juliusz
Poniatowski. Wypowiedzi te zostaly zaczerpnigte z prasy ludowe;j
tamtego czasu: ,,Ludowca” (dziewig¢ tekstow), ,,Przyjaciela Ludu”
(cztery teksty), ,,Wyzwolenia” (dwa teksty), ,,Piasta” (cztery tek-
sty) 1 ,,Wloscianina” (jeden tekst). W publikacji zostaly rowniez
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zacytowane wypowiedzi postow wygtoszone na forum sejmowym.
Zrodtem ich pochodzenia sa trzy druki oficjalne, czyli ,,Dziennik
Ustaw”, ,,Monitor Polski” oraz ,,Stenogramy Sejmowe”. Z tego
ostatniego pochodza 22 teksty. Jako zrodlo zostaly rowniez wyko-
rzystane takze dwa pamigtniki. Ich autorami sa to osoby zwiazane
z ruchem ludowym, mianowicie Zofia Dabska i Jan Dgbski. Ogotem
zaprezentowano czytelnikom 64 dokumenty zaczerpnigte z archi-
walnego zasobu muzealnego.

Przygotowany wybdér w zamierzeniach jego autoréw miat miec
charakter wydawnictwa zrédlowego. Otwiera je wstgp o charakterze
historycznym Janusza Gmitruka, Mateusza Ratynskiego i Tadeusza
Skoczka. Szczegdlna uwage zwrdcono w nim na wydarzenia roku
1920 ukazane na szerszym tle historycznym i politycznym. Ponadto
historia ta zostata przedstawiona przez pryzmat jednej z najwaz-
niejszych postaci nie tylko w historii ruchu ludowego, ale réwniez
Polski — Wincentego Witosa. Tre$¢ eseju ma na celu wskaza¢ jed-
noznacznie na znaczenie przedstawicieli ludowcow z Wincentym
Witosem na czele w kregach 6wczesnej wiadzy i rolg jaka odegrali
w tamtych trudnych miesiacach. Posta¢ przywodey ludowcow tutaj
zostata oddana niemal w pomnikowy sposéb. I oczywiscie stusznie,
bo zastugi tego polityka dla Polski sa niebagatelne. Podobnie jak
jego partyjnych kolegow. Niemniej jednak w tym miejscu powinien
znalez¢ si¢ roOwniez tekst omawiajacy inne problemy.

Skoro stwierdzamy, ze mamy do czynienia z wydawnictwem
zrodlowym, to w tym wprowadzeniu czytelnik miat prawo spo-
dziewac¢ si¢ omdéwienia dwoch zagadnien. Pierwsze winna stano-
wi¢ prezentacja prasy ludowej. W tym wypadku periodyki te maja
charakter zrédta drukowanego, ktorego zbiodr postuzyt do przepro-
wadzenia przez autoréw kwerendy pod katem przygotowanej anto-
logii. Oczywiscie takie omdOwienie powinno zosta¢ zaprezentowane
na tle historii Polskiego Stronnictwa Ludowego, z uwzglednie-
niem wszystkich jego odcieni politycznych. W takim omoéwieniu
powinna znalez¢ si¢ roOwniez proba oceny percepcji tego zjawiska
publicystycznego. Skoro bowiem wybrane tytuty miaty charak-
ter opiniotwodrczy, odgrywaly niewatpliwie istotna rolg nie tylko
wsrdd cztonkoéw partii ludowej 1 jej sympatykow. Zapewne siggali
po nie rowniez — mniej lub bardziej regularnie — czytelnicy nie-
zwigzani z ugrupowaniami ludowymi. Takie przedstawienie tematu
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niewatpliwie wzbogacitoby odbior przedstawionych tekstow i ich
kontekst historyczny. Daloby rowniez szerszy obraz stosunkow
politycznych tamtego goracego i niespokojnego czasu. Na froncie
trwaty krwawe zmagania z radzieckim agresorem, rdwnie wazna
batalia o0 wolno$¢ 1 byt nieokrzeplego jeszcze panstwa toczyta sig na
zapleczu politycznym. Dlatego uzupetnienie wiedzy na temat per-
cepcji zagadnien przedstawionych w publikacjach 1 wystapieniach
parlamentarnych jest tak istotne dla pelnego obrazu 6wczesnej rze-
czywistos$ci politycznej.

Kolejnym brakiem w czg$ci wstgpnej jest niezamieszczenie omo-
wienia zasobu muzealnego. Jak nalezy przypuszcza¢ autorzy oparli
sw0j wybor na materiale wchodzacym w sktad archiwum i biblio-
teki Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego. Celowo uzy-
wam sformutowania ,,Jak nalezy przypuszcza¢”. Nigdzie bowiem
informacja na ten temat nie zostata zamieszczona. Uwazam jej brak
za bardzo istotne niedopatrzenie. Przygotowana antologia w zaloze-
niu autorow ma petni¢ cel podstawowy: przypomnie¢ teksty z roku
1920 na temat wydarzen waznych dla catego narodu i jego bytu pan-
stwowego. | jest to cel sam w sobie jak najbardziej stuszny 1 godny
pochwatly. Niemniej jednak w przypadku kazdej tego typu publikacji
— czy to w formie ksiazkowej, czy artykutu naukowego, nalezatoby
okresli¢ jako bezwzgledny wymog, zaprezentowanie zbioru, z kto-
rego korzystali autorzy. Uzasadnienie dla tego elementu prezentacji
zawiera si¢ w dwoch problemach. Pierwszym jest uwiarygodnie-
nie zacytowanych wypowiedzi czy artykuldw. Warunek ten uznac
nalezy za wrecz konieczny 1 niepodlegajacy dyskusji w wydaw-
nictwach zrédtowych. Drugi polega na zaprezentowaniu ta droga
zasobu archiwalnego 1 bibliotecznego Muzeum. Dzigki temu czy-
telnik moze zorientowac sig, czy autorzy ograniczyli si¢ li tylko do
jednego zasobu zbioréw, czy rowniez siggali do zasobow zewngtrz-
nych, np. bibliotek lub innych placoéwek muzealnych 1 archiwow. To
bardzo wazne, z uwagi na ocen¢ opublikowanego materiatu. Jesli
bowiem czytelnik ma §wiadomos¢, ze ma do czynienia tylko z jed-
nym zasobem nie moze wnosi¢ pretensji, ze obejmuje on tylko ten
material Zrédtowy. Nie majac tej wiedzy, moze podnosi¢ zarzut, iz
zaprezentowany zasoOb materiatu zrédtowego jest zawezony. Moze
rowniez spyta¢ o kryteria, ktore decydowaty o takim a nie innym
doborze przywotywanych publikacji.
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I oto moze zrodzi¢ si¢ watpliwos¢, czy przygotowana publikacja
ma charakter wydawnictwa zrédtowego. Sa to teksty zaczerpnigte
z prasy oraz drukéw ulotnych (odezwy, afisze), a takze oficjalnych
wydawnictwach sejmowych. Przy ocenie tego zagadnienia nalezy
bra¢ pod uwagg, iz powstaty one w roku 1920. Maja juz zatem zde-
cydowanie charakter archiwalny. Ponadto ich zrédtem sa wydaw-
nictwa, ktore nie znajdowaty si¢ w szerokim odbiorze czytelniczym.
Dlatego tez odpowiedz na t¢ watpliwos$¢ nalezy sformutowac jedno-
znacznie: tak, jest to wydawnictwo zrédlowe. Dodatkowym argu-
mentem przemawiajacym za takim stwierdzeniem jest fakt, ze skoro
sa to zapisy zaczerpnigte z wydawnictw sejmowych oraz stenogra-
mow debat parlamentarnych, nalezy je w pelni uwazaé za zrodlo
historyczne.

Oprocz wymienionych juz powyzej mankamentow, publikacja
posiada jeszcze jeden, o ktorym nalezy w tym miejscu wspomniec.
Jest nim brak bibliografii przedmiotu. Literatura na temat wyda-
rzen z lat 1919—1920 jest niezwykle obszerna. Niemniej jednak dla
kazdego, kto chce korzysta¢ z tej publikacji waznym jej elementem
bytoby opublikowanie takiego zestawienia. Wystarczytaby biblio-
grafia wybiorcza. W przypadku takich jak tutaj prezentowanych
publikacji nalezy bra¢ pod uwage, ze siegnie po nig osoba, ktora jest
zainteresowana poszerzeniem swojej wiedzy historycznej. Dlatego
zamieszczenie takiego zestawienia bibliograficznego, nawet w for-
mie wyboru, bytoby niezwykle przydatnym narz¢dziem. Mogloby
rowniez zawiera¢ podstawowe publikacje na temat historii ruchu
ludowego. Takze w przedstawionych tutaj celach poznawczych.

Pomimo powyzszych uchybien przygotowany tom tekstow zro-
dlowych na temat roku 1920 nalezy uzna¢ za potrzebna i ze wszech
miar warto$ciowa inicjatywg. Kazde takie opracowanie, majace
charakter zrodlowy, jest niezwykle potrzebne. Daje ono mozli-
woS$¢ zapoznania si¢ z istniejacymi dokumentami, a w tym przy-
padku sa to dokumenty rozproszone w roznych wydawnictwach,
czegsto przechowywane w réznych miejscach. Kazdy, kto chce si¢
z nimi zapozna¢ musiatby sam prowadzi¢ Zzmudna kwerendg. Nato-
miast przy wykorzystaniu takiej publikacji, ma szans¢ zapoznac si¢
z tekstami zrodlowymi w sposob mniej ktopotliwy. Tym bardziej,
ze o ile wydawnictwa prasowe, nawet te historyczne z przesztosci
sa dostepne w bibliotekach, to wydawnictwa sejmowe, zwlaszcza
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stenogramy sa dostgpne w znacznie bardziej ograniczonym zakre-
sie. Warto ja poleci¢ zatem wszystkim zainteresowanym historia
roku 1920. I jest to zasadniczy argument przemawiajacy za pozy-
tywna oceng tej publikacji. Moze ona stanowi¢ zrodlo informacji
nie tylko dla profesjonalnych historykéw. Mozna ja rowniez z cata
odpowiedzialnoscia poleci¢ na przyktad uczniom szkoét $rednich
jako pomoc w nauce historii najnowszej.

Andrzej Kotecki

Rzgd Obrony Narodowej w dokumentach ruchu ludowego, redak-
cja naukowa Janusz Gmitruk, Mateusz Ratynski, Tadeusz Sko-
czek, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego, Wydawnictwo
Naukowe Muzeum Niepodlegtosci, Warszawa 2021, ss. 349.

PS redaktora: Warto by¢ moze uwagi krytyczne autora recenzji wyko-
rzysta¢ przy drugim wydaniu tej publikacji.



