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Ludobdjstwo w swietle historii i paragrafow

Od wybuchu II wojny §wiatowej uptywaja w tym roku 83 lata, z kolei
od jej zakonczenia 77 lat. Obie przestrzenie czasowe sg na tyle rozlegle,
ze w tym okresie mogta powsta¢ sporych rozmiarow biblioteka rézno-
rodnej literatury, poswigconej ostatniej wojnie. Ksigzki historyczne wy-
chodzily spod pidr roznych autordéw, reprezentujacych niejednokrotnie
odmienne punkty widzenia. Najczgsciej poruszang dziedzing jest oczy-
wiscie szeroko rozumiana historia wojskowosci, ale nie zabrakto row-
niez opracowan dotyczacych na przyktad ludnosci cywilnej, ktorej przy-
szto zy¢ w warunkach wojennych, okupacyjnych. Sg to zar6wno prace
typowo historyczne, zrodlowe, jak rowniez pamigtniki czy literatura be-
letrystyczna. Pomimo tak bogatego dorobku, nadal ukazuja si¢ nowe pu-
blikacje na temat II wojny swiatowe;j. Jest to dowod na niestabnace zain-
teresowanie tymi tematami badawczymi, ktore analizowane sg w oparciu
o nowe zrodia historyczne, a ich ujawnienie jest wynikiem uplywu cza-
su, ktory umozliwia udostgpnianie utajnionych do tej pory dokumentow.

W badaniach wspotczesnych historykéw pojawit sie temat, ktory do
lat IT wojny $wiatowej byt nieobecny w historii, a zatem i w opracowa-
niach historycznych. Jest nim ludobdjstwo, ktore do tego czasu nie byto
znane. Polityka okupacyjna, zwlaszcza na terytorium Polski, a takze pla-
nowa eksterminacja narodu zydowskiego spowodowaly w naturalny
sposob potrzebe zdefiniowania tego zjawiska. Zabieg ten byl niezbedny,
by mozna bylo, po zakonczeniu wojny, osadzi¢ zbrodniarzy wojennych,
co miato miejsce m.in. w trakcie procesow norymberskich. Warto w tym
miejscu przypomniec, ze autorem tego pojecia jest absolwent Uniwersy-
tetu Lwowskiego Rafal Lemkin. Drugim prawnikiem, ktéry zajmowat
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si¢ tymi zagadnieniami i rowniez pochodzit z Polski (urodzony w Z6t-
kwi i wychowany we Lwowie) byt Hersz Lauterpacht'. Dla wszystkich,
ktorzy przezyli wojne pojecie to byto czyms$ oczywistym w okupacyjnej
codziennos$ci. Jednak na potrzeby procesu prawnego wymagato kodyfi-
kacji. Cata praca prawna Rafata Lemkina nakierowana byta na przygo-
towanie, na potrzeby ONZ, projektu Konwencji w sprawie Zapobiegania
1 Karania Zbrodni Ludobdjstwa, ktora zostata uchwalona przez Zgro-
madzenie Ogolne ONZ w dniu 9 grudnia 1948 roku. Polska ratyfikowa-
ta ja 18 lipca 1950 roku. Z uwagi na autorstwo pojecia ,,ludobdjstwa”
oraz projektu Konwencji, bywa ona nazywana ,,Konwencja Lemkina”.
Przy rozpatrywaniu zagadnien zwigzanych z ludobdjstwem warto zwro-
ci¢ uwage czym ono byto w praktyce 1 czym jest w teorii, czyli w rozu-
mieniu Konwencji. Artykul II Konwencji méwi co nastepuje:

W rozumieniu Konwencji niniejszej ludobdjstwem jest ktorykolwiek z nastgpuja-
cych czynow, dokonany w zamiarze zniszczenia w catosci lub czesci grup narodowych,
etnicznych, rasowych lub religijnych jako takich:

a) zabojstwo cztonkow grupy,

b) spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego
cztonkéw grupy,

¢) rozmyslne stworzenie dla cztonkéw grupy warunkoéw zycia obliczonych na spowo-
dowanie ich catkowitego lub czg¢éciowego zniszczenia fizycznego,

d) stworzenie $rodkow, ktére maja na celu wstrzymanie urodzen w obrebie grupy,

) przymusowe przekazywanie dzieci cztonkéw grupy do innej grupy’.

W pierwotnej wersji zawierat on jeszcze jeden podpunkt, wskazujacy
na wzgledy polityczne, jednak pod naciskiem delegatow ZSRR, zostat
on usunigty z tego zapisu.

Musimy pamigtac, ze owa teoria, czyli wyktadnia prawna, powstata
na bazie wydarzen, jakie mialy miejsce w latach 1939—1945 na okupowa-
nych przez Niemcow terenach Europy oraz Azji pod okupacjg japonska.

Skoro wpierw bylto dziatanie i ono spowodowato sformutowanie za-
sad prawnych, to na czym polegato ludobdjstwo, o ktorym jest mowa
w przedstawianej ksigzce? Jej autor przeprowadza czytelnika przez caty

' Zainteresowanych ich biografia odsytam do ksiazki Philippe’a Sandsa, Powrét do

Lwowa. O genezie ,, ludobdjstwa” i ,, zbrodni przeciw ludzkosci”, Instytut Historii Nauki
PAN, Warszawa 2018.

Konwencja w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa uchwalona przez
Zgromadzenie Ogolne ONZ 9 XII 1948, ratyfikowana przez Polske zgodnie z Ustawg
z dnia 18 lipca 1950 r., https://isap.sejm.gov.pl [dostep: 18.08.2021].
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proces myslowy, ktory prowadzi do koncowej konkluzji o winie I1I Rze-
szy za ludobdjstwo. Juz na wstepie, autor przytacza fakty, ktore jedno-
znacznie wskazuja na ten proces:

W skiad dziatan i zaniechan Niemiec w czasie II wojny $wiatowej wchodza
m.in.: planowe eksterminacje przedstawicieli polskich warstw przywodczych i 0sob
posiadajacych znaczne majatki, program wysiedlen Polakow i wyniszczenia ich przez
niewolniczg prace. W rozprawie uwzgledniono rowniez inne manifestacje polityki za-
glady prowadzonej wobec narodu polskiego, np. masowe u$miercanie Polakow w obo-
zach koncentracyjnych i obozach zaglady, niezgodne z prawem traktowanie jencoOw
wojennych, pobicia, gwalty, przymusowa germanizacje, tzw. rabunek dzieci polskich,
przeprowadzanie eksperymentéw pseudomedycznych, bezczeszczenie zwtok pomordo-
wanych, dyskryminacje prawng, segregacj¢ narodowosciowa, ograniczanie dostgpu do
szkolnictwa i opieki medycznej, grabiez i zniszczenie dobr kultury istotnych z narodo-
wego punktu widzenia (s. 16).

Jednoznacznie w powyzszego cytatu wynika, ze kazde z przytoczo-
nych dziatah okupanta mozna przypisa¢ do odpowiedniego podpunktu
Artykutu I Konwencji. Juz ten fakt dowodzi, Ze w czasie II wojny Swia-
towej okupant niemiecki, w stosunku do narodu polskiego, prowadzit
polityke ludobdjstwa.

Historia tego zagadnienia w odniesieniu do narodu polskiego stala si¢
podstawa do przygotowania nowej publikacji Instytutu Pamigci Narodo-
wej, ktorej autorem jest dr Maciej Jan Mazurkiewicz z Uniwersytetu im.
Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Przedstawienie 1 wyjasnienie swoich zatozen badawczych, autor roz-
poczyna od zaprezentowania uzasadnienia sformulowan sktadajacych
si¢ na tytut ksigzki. Rozpoczyna od jego pierwszego cztonu. Ta fraza
»Ludobojstwo Niemiec na narodzie polskim (1939—-1945)”, wskazuje na
charakter prawno-mi¢dzynarodowy zagadnienia. Calo$¢ tego wywodu
zostanie rozwinigta na kartach ksigzki.

Waznym elementem badan bylo sformutowanie, na potrzeby tego
opracowania, doktadnej definicji pojecia narodu, bowiem w kontekscie
badan nad ludobojstwem, jego zdefiniowanie jest bardzo wazne. Wyda-
je sig, ze kazdy z nas wie i rozumie czego to okreslenie dotyczy, jednak
jesli ma mie¢ ono w kontekscie prawnym charakter $cisle naukowy, wy-
magane jest uscislenie, czyli proba zamknigcia go w definicji, ktorg war-
to tutaj przytoczyc¢:

Narod — wspolnota ludzi utworzona w procesie dziejowym na podstawie jezyka, te-
rytorium, zycia spotecznego i gospodarczego, przejawiajaca si¢ w kulcie i sSwiadomosci
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swych cztonkow. Narodd wyrodznia si¢ na tle innych zbiorowosci wspdlng §wiadomoscia

narodowa, czyli poczuciem przynalezno$ci do wspdlnoty, definiowanej aktualnie jako
r 13

narod”.

W powyzszym kontekscie zaskakuje nieco stwierdzenie autora tej
ksigzki, ze nardd, czyli nacja w akademickich rozwazaniach wsrod na-
ukowcodw na Zachodzie ma negatywne konotacje, kojarzone z nacjona-
lizmem. Czyzby kazdy kto uzywa okre$lenia np. nardd francuski, polski
lub jakikolwiek inny, wskazywal, ze jego cztonkowie s3 nacjonalista-
mi?! Troche to chyba za daleko idace stwierdzenie.

Kolejnym zagadnieniem jest uzasadnienie uzycia okreslenia ,,nie-
mieckie” w kontekscie ludobojstwa. Niejednokrotnie w dyskusjach,
niemajacych charakteru akademickiego, uzywane sa okreslenia ,,nie-
miecki” 1 ,,nazistowski”. W tym zastosowaniu stanowig one wyraze-
nia rbwnoznaczne (zamienne) w sensie znaczeniowym. A jednak, jak
wykazuje autor, tak nie jest, bowiem w latach 1939—1945 nie istniato
panstwo nazistowskie, ale Rzesza Niemiecka. To ona byta podmiotem
prawa miedzynarodowego, dlatego w tytule znalazto si¢ okreslenie ,,lu-
dobojstwo Niemiec”, wskazujace na sprawcow tego procesu. Tu jed-
nak rodzi si¢ pewna watpliwos$¢, ktorej autor nie thumaczy, a zdaniem
piszacego te stowa, winna by¢ ona rowniez wyjasniona. W przypad-
ku funkcjonariuszy okupacyjnych, dokonujacych zbrodni ludobdjstwa,
bedacych obywatelami Niemiec sprawa jest oczywista. Ale jak to za-
gadnienie rozpatrywac, jesli owym funkcjonariuszem byl np. Austriak?
Czy po Anschlussie Austrii jej mieszkancy byli nadal tylko obywatela-
mi Austrii czy tez stawali si¢ obywatelami III Rzeszy pochodzenia au-
striackiego? Jakimi dokumentami si¢ legitymowali 1 jaka przynalezno$¢
panstwowa byla w nich wpisana? O tym, ze nie jest to w konteks$cie
ludobgjstwa kwestia nieistotna, niech §wiadczy przyklad gen. Franza
Kutschery, ktory byt wysokiej rangi funkcjonariuszem — dowodca SS
1 Policji na dystrykt warszawski — zwanym ,,katem Warszawy”, a legity-
mujacym si¢ pochodzeniem austriackim. Przeciez wielu jego rodakéw
stuzyto w rozmaitych formacjach i pracowato w réznych instytucjach,
w zwigzku z czym byli zaangazowani w proces ludobojstwa. Dlatego
tez uzycie sformutowania ograniczonego li tylko do jednego okre$lenia
— ,,Niemiec” — w objasnieniu autora, moze budzi¢ pewna watpliwos¢.
Brakuje tutaj cho¢by jednego akapitu wyjasniajacego kwesti¢ obywa-
telstwa Austriakow po Anschlussie. Takie podej$cie do tego zagadnie-

* Narod, https:/pl.wikipedia.org/wiki/Nar%C3%B3d [dostep: 18.08.2021].
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nia poniekad zdejmuje wing z tych osob, co zreszta w pewien sposob
zostato przez Republike Austriackg zrealizowane w procesie tzw. dena-
zyfikacji, ktory mial tam znacznie tagodniejszy przebieg niz na terenie
Niemiec.

Podjecie kolejnych dziatan badawczych to dowod na bardzo rzetelne
1 doglebne przeprowadzenie przez autora catego wywodu, ktore znajdu-
jemy juz w rozdziale wstepnym. Tutaj zostaty nakreslone zaréwno pod-
stawowe zatozenia pracy, jak 1 metodologia realizacji 1 publikacji osig-
gnietych rezultatow badan. Waznym argumentem przemawiajacym na
rzecz pozytywnej oceny jest fakt osadzenia tych kwestii w szerokim
kontekscie czasowym. Autor nie ograniczyt si¢ tylko do lat 1939—1945.
Siggnat do zagadniefn zwigzanych z prawem mi¢dzynarodowym z lat 20.
130. XX wieku. Zwraca uwagg¢ na wszystkie dokumenty prawa migdzy-
narodowego 1 traktaty zawarte pomiedzy Polska 1 Niemcami oraz Wol-
nym Miastem Gdanskiem. Przywoluje rowniez te, ktére powstaty po
IT wojnie $wiatowej, np. na potrzeby osadzenia przywodcow Il Rzeszy
w procesach norymberskich.

Przedstawione dokumenty oraz ich analiza stanowig podstawe cale-
go procesu badawczego. Oczywiscie mozna powiedzie¢ o pewnym jego
,skazeniu”. Jest to niezalezne od samego badacza. Kazdy dzi§ zyjacy
historyk analizuje te zagadnienia, znajac juz histori¢, przebieg wojny
1 musi na nie patrze¢, cho¢by byt najbardziej obiektywnym badaczem,
przez taki pryzmat. W przypadku przedstawianej publikacji, juz pobiez-
na analiza tresci pozwala stwierdzi¢, ze 6w obiektywizm badawczy jest
daleko posunigty.

Podstawowe pytanie, na jakie musimy sobie odpowiedzie¢ dotyczy
celu, jaki postawil sobie autor na wstepie procesu badawczego. Wcze-
$niejsze wydawnictwa rozpatrujace te wydarzenia pod katem historycz-
no-prawnym nie przedstawialy go w tak kompleksowy sposob. Zapre-
zentowane 1 omowione tutaj dokumenty wprowadzaja czytelnika w realia
stosunkéw migdzynarodowych obowigzujace do 31 sierpnia 1939 roku.
Nastepny dzien odmienil te rzeczywisto$¢ w sposob diametralny, na nie-
spotykang dotad skale. Autor musial w tym miejscu postawi¢ sobie na-
stepne pytanie: czy rozpoczecie dziatan wojennych Niemiec przeciw
Polsce mozna — oczywisScie w rozumieniu prawa mi¢dzynarodowego
— uzna¢ za agresje? To jedna z hipotez badawczych. 1 znéw dla udo-
wodnienia jej stusznosci, tak jak w przypadku wczesniejszych dociekan
i calego wywodu prawnego, analizie zostaty poddane wszystkie dostep-
ne zrodta (dokumenty) oraz komentarze i wyktadnie prawne.
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Analiza calego zgromadzonego materiatlu w sposob jednoznaczny
wskazuje, ze odpowiedzialno$¢ za agresje 1 jej konsekwencje, a wiec
réwniez ludobdjstwo na narodzie polskim, w $wietle prawa migdzynaro-
dowego spada na agresora. Taki wynik dociekan dat podstawy do sfor-
mutowania kolejnej hipotezy badawczej. Skoro bowiem wina za agresje
zostata jednoznacznie orzeczona i popelniona zostata zbrodnia ludobdj-
stwa, to czy dziatania te przywodcy Il Rzeszy z géry zaplanowali? A je-
sli tak, to jak przedstawiajg si¢ metody realizacji tych zamierzen?

Udowodnienie winy Niemiec jako agresora tworzy kolejng tezg ba-
dawczg: jak panstwo niemieckie przygotowywalo si¢ do agresji oraz po
jej pomys$lnym zakonczeniu, do przeprowadzenia akcji eksterminacyj-
nej narodu polskiego. Jednym z istotnych elementéw tych dziatan byto
przygotowanie list proskrypcyjnych, zawierajacych nazwiska miesz-
kancow Slaska, Wielkopolski i Pomorza. Najczesciej byli to uczestnicy
powstan narodowych. W przypadku Wolnego Miasta Gdanska, infor-
macje takie zostaly przekazane przez ,,niemieckich sgsiadow”. Ponad-
to agresor kierowatl si¢ ogolng zasada eliminacji warstwy inteligencji,
ktora przeprowadzono w ramach tzw. Intelligenzaktion AB. W zakre-
sie metod prowadzenia polityki eksterminacyjnej, informacji na ten te-
mat autor poszukiwal réwniez w dotychczas opublikowanych wynikach
prac badawczych. Omowione w nich zostaly mechanizmy realizacji
oraz typologia zbrodni popelnianych przez funkcjonariuszy Il Rzeszy
na terytorium okupowanej Polski. Istotnym elementem badawczym sta-
ty si¢ niewatpliwie wspomnienia 0sob, ktore przezyly okupacje. Musi-
my jednak pamigta¢ o zasadach naukowego warsztatu historycznego,
ktory wymaga krytycznego podejscia do zrodel, jako ze z natury rzeczy
sg one obcigzone subiektywizmem autorow. Nie mozna byto rowniez
w tym programie badawczym poming¢ ogromnej pracy przeprowadzo-
nej po wojnie przez Gtowng Komisj¢ Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce.

Omawiana publikacja porzadkuje jeszcze jedno zagadnienie. Ot6z
w zakres pojecia ludobodjstwa autor zalicza zard6wno egzekucje maso-
we, jak réwniez pojedyncze zdarzenia tego typu, przeprowadzane na te-
renie catej Polski. Podstawe takiego potraktowania tematu stanowi fakt,
ze nadrzgdnym celem okupanta byto wyniszczenie narodu. A wigc nie-
wazne czy ginat jeden czy kilku lub kilkudziesigciu Polakdw i nieistotna
byta przyczyna. Cel byt jeden — eksterminacja.

Wszystkie przeanalizowane zagadnienia zostaty oparte na niezwykle
solidnych podstawach. Na prace sktadajg si¢ nie tylko dokumenty, ale

320




Ludobdjstwo w swietle historii i paragrafow

rowniez cate bogactwo dotychczasowych opracowan historyczno-praw-
nych w zakresie prawa migdzynarodowego. Ale tego nie mozna inaczej
rozpatrywac, jak tylko poprzez szeroki kontekst i umiejscowienie ich
w rozleglej perspektywie migdzynarodowej. Nalezy tez stwierdzi€ z cala
stanowczoscig, ze jest to jeden z dowoddéw przemawiajacych za rzetel-
noscig tego opracowania. Kolejnym moze by¢ zestawiona przez autora
bibliografia, ktora zajmuje z gora 80 stron ksigzki i juz sama w sobie ma
ogromng warto$¢ poznawczg i warsztatowd. Jej znaczenie nie ogranicza
si¢ li tylko do ilosci, istotna jest rowniez zawartos$¢, ktora zostata zesta-
wiona w kilku rozdzialach. Oddzielnie zostaly wykazane Zrodta druko-
wane i cyfrowe, a wérdd nich akty prawa mi¢dzynarodowego zarow-
no o charakterze ogo6lnym, jak i te dotyczace poszczegdlnych panstw.
Osobna grupe¢ stanowig zrodta historyczne. Z uwagi na znaczenie Rafa-
ta Lemkina dla catego zagadnienia ludobojstwa, autor wyodrebnit jego
opracowania. Ostatnig czgs¢ stanowig opracowania drukowane i cyfro-
we, czyli publikacje ksigzkowe oraz osobno zestawione artykulty. W ten
sposob zaprezentowana bibliografia moze stanowi¢ doskonata pomoc
w prowadzeniu badan historycznych 1 prawnych dotyczacych II wojny
swiatowe;j. I to nie tylko w konteks$cie ludobojstwa na narodzie polskim.
Moze by¢ ona pomocng rowniez do zglebiania innych zagadnief doty-
czacych II wojny $wiatowej. Ten element ksigzki moglby sam w sobie
stanowi¢ znakomitg publikacje. I juz cho¢by z tego powodu prezento-
wana pozycja powinna znajdowac sie¢ w zasiggu reki kazdego historyka,
zajmujacego si¢ tym okresem historycznym.

Wydana ksigzka ma jeszcze jeden niepodwazalny walor — stanowi
podsumowanie dotychczasowego dorobku w zakresie badan nad ludo-
bojstwem. Ponadto za jej sprawg temat martyrologii narodu polskie-
go powraca do obiegu naukowego. W pierwszych latach powojennych
proces oceny tego zjawiska historycznego i jego realizatoréw stanowit
wazny element badan naukowych. Uptyw czasu, a takze niewatpliwie
zmiany polityczne lat 40. 1 50. XX wieku powodowaly, Ze zagadnienia
te stopniowo znikaly z wokandy naukowo-badawczej. Za przyczyna tej
pracy moga one ponownie powréci¢ do obiegu naukowego i to zar6wno
w kontek$cie prawnym, jak rowniez historycznym. Tym bardziej, ze na-
rod polski w panstwowej doktrynie III Rzeszy jeszcze przed rozpocze-
ciem dzialan wojennych zostat skazany jesli nie na catkowita zaglade, to
niewatpliwie na wyniszczenie.

Warto zwroci¢ uwage na jeszcze jedno zagadnienie, ktore nie zostato
tu naswietlone, a wydaje si¢, ze powinno. Autor, analizujac zagadnienie
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ludobojstwa na narodzie polskim pod katem historyczno-prawnym, nie
zwrdcil uwagi na jeden wazny aspekt. Otdz jesli przytoczone opracowa-
nie ma uzmystowi¢ wage ludobdjstwa na narodzie polskim mieszkan-
com np. Francji, Belgii, Holandii czy Norwegii, a wigc panstw okupo-
wanych, nalezato cho¢by pokrétce wskaza¢ na odmienno$¢ warunkow,
rowniez w zakresie przepisow ustanowionych i stosowanych przez oku-
panta wobec obywateli (narodow) tamtych panstw, a tymi obowiazuja-
cymi w Polsce. To byly, rzec by mozna dwie odmienne rzeczywistosci.
I trudno tamtym nacjom zrozumie¢ polskie podejscie do tytutowego za-
gadnienia. Zdaj¢ sobie sprawe, ze omowienie tej kwestii wymagatoby
osobnego opracowania, rowniez o charakterze historyczno-prawnym,
ale chocby kroétkie wyttumaczenie tego problemu mogtoby stanowi¢ do-
skonate podkreslenie jego wagi. Zwrdcito by rowniez uwagg na fakt, ze
po narodzie zydowskim, po Holocauscie, nastepni w ,,kolejce do gazu”
byli Polacy. To jednoznacznie wynika z wypowiedzi kanclerza III Rze-
szy z maja 1939 roku: ,,Polak nie jest zadnym dodatkowym wrogiem.
Polska zawsze bgdzie po stronie naszych przeciwnikéw. (...) Nie ma
mowy o oszczedzaniu Polski 1 pozostaje zaatakowa¢ Polske przy pierw-
szej mozliwej okazji” (s. 189).

Bez przedstawienia tych istotnych réznic, cale zagadnienie ludoboj-
stwa oraz historii Il wojny $wiatowej nie do konca bgdzie zrozumiate dla
czytelnika niezorientowanego w polskich realiach okupacyjnych.

Na zakonczenie tej prezentacji warto kilka stow poswigci¢ samemu
autorowi. Maciej Jan Mazurkiewicz jest doktorem prawa i historykiem
pracujacym na Uniwersytecie im. Mikotaja Kopernika w Toruniu. Jego
zainteresowania badawcze koncentrujg si¢ wokot historii ziem polskich
pod okupacja niemiecka w latach 1939-1945. W jego dorobku nauko-
wym znajduje si¢ wiele prac poswigconych tematyce eksterminacji na-
rodu polskiego, w tym réwniez mieszkancow Pomorza. Nie stroni tez od
dzialalnosci popularyzatorskiej 1 edukacyjnej, zgodnej z tematyka pro-
wadzonych przez siebie prac badawczych.

Andrzej Kotecki
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