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Zashugi Tadeusza KoS$ciuszki dla Polakow

Szczegdlne slowa uznania naleza si¢ dwom wybitnym history-
kom doktorowi Leszkowi Markowi Krze$niakowi, prezesowi Pol-
skiej Fundacji Kos$ciuszkowskiej i doktorowi Tadeuszowi Skoczkowi
dyrektorowi Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie, za wznowienie,
po prawie 130 latach, bardzo warto§ciowego dzieta Tadeusza Korzona
o Wielkim Polaku i Prawdziwym Patriocie Tadeuszu Kos$ciuszce'.

Dla Korzona Kos$ciuszko byt przedstawicielem, a takze symbolem
nowego pokolenia, idealem obywatela i patrioty, najwigkszym boha-
terem upadajacej Polski. Poswiecil mu szereg prac specjalistycznych.
Pierwsza z nich, kilkusetstronicowa biografie Kosciuszki, wydano
w stulecie Insurekcji. Juz dwa lata potem ukazato si¢ drugie wydanie,
a w roku 1907 pozbawiona aparatu naukowego przerobka przezna-
czona dla szerokich kot czytelnikow. Ponadto napisat Korzon szereg
wartosciowych artykutow, z ktoérych najwazniejszy to Vademecum
Kosciuszkowskie. Praca ta zawierata przedstawienie danych biogra-
ficznych Kos$ciuszki, z charakterystyka najwazniejszych opracowan
1 zrédet, w jakich sie znajduja.

Fakt, ze w dwa lata po pierwszym wydaniu Kosciuszki ukazato
si¢ drugie, a po kilkunastu latach wyszto wydanie popularnonau-
kowe, $wiadczy wymownie o tym, ze w spoleczenstwie polskim

U Jerzy Wiodarczyk, Tadeusz Korzon. Glowne koncepcje historyczne i historiozo-

ficzne, Praca kandydacka napisana pod kierunkiem prof. Mariana Henryka Serejskiego,
Lodz 1958, s. 149.
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byto zapotrzebowanie na tego rodzaju gleboko patriotyczne prace.
Kosciuszko w monografii Korzona, to jedyny w ciggu lat dwustu
zdrowy, a raczej uzdrowiony mozg polski. Oczywiscie byto w czasie
rozbiordow w Polsce wielu prawdziwych patriotdw, gotowych w jej
obronie odda¢ swe mienie i zycie, ale Kosciuszko przewyzszat ich
wszystkich. Praktycznie wrogie nam monarchie absolutne tez miaty
swoich bohateréw, na przyktad Rosjanie za takich uwazali Katarzyng 11
1 Mikotaja I, ale ich panowanie stuzyto gtéwnie temu, by ustawicznie
poszerza¢ zakres terytorialny swego mocarstwa nad innymi uciska-
nymi narodami.

Tak samo dziato si¢ i w Prusach, ktore osiagnely swa potege przez
zdobycze 1 podboje w okresie rzadéw Fryderyka II i jego nastepcow.
Kosciuszko natomiast w beznadziejnej sytuacji w jakiej znalazla si¢
Polska, opanowana przez targowiczan i obce wojska, majac prze-
ciwko sobie zaprzedanego Rosji krola, zdotat zaszczepi¢ narodowi
zdolnos¢ do podjecia walki o niepodlegltos¢ 1 suwerennos¢. Jak traf-
nie pisze Korzon na stronie 331 recenzowanej ksigzki ,,Posiadlszy
wladzg, jakiej nigdy nie miat Waszyngton, Ko$ciuszko nie mniejsza
od niego wykazat sklonno$¢ i prawos$¢, nie tylko w publicznych ode-
zwach, ale i w poufatej korespondencji”. Ten utalentowany Autor,
jakim niewatpliwie byt Tadeusz Korzon, bardzo tratnie przytacza sad
Ossolinskiego, jaki o dziatalnosci 1 roli Kos$ciuszki wyrazit on pod-
czas pigciodniowego pobytu pod Bossutowem:

Jest to cztowiek prosty i jak najskromniejszy w rozmowach, manierach i ubiera-
niu. Z najwigksza stanowczoscig i zapatem, dla podjetej sprawy, taczy duzo zimnej
krwi i rozsadku. W szczegotach wykonawczych nie pozostawia on nic przypad-
kowi, wszystko jest obliczone i skombinowane... ozywia go tylko mito$¢ Ojczyzny,
zadna inna nami¢tno$¢, niec ma witadzy nad nim, uczciwos$¢ jest jego niezaprze-
czalna (s. 332).

Korzon wielokrotnie wyolbrzymia zastugi Kos$ciuszki, co raczej
nie powinno nas dziwi¢. Na stronie 334 pisze: ,,Wigec niepospoli-
tego talentu dowodem jest utworzenie takiego batalionu Grenady-
erow Krakowskich”, czyli Milicji Krakowskiej, ktora z kosag w rgku
wytrwala przez caty czas wojny, walczyta pod Szczekocinami, War-
szawg, Maciejowicami i nalezala jeszcze do obrony Pragi, zmniej-
szajac si¢ z 1000 do 352 ludzi. Rzecz charakterystyczna, ze Korzon
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wskazuje na pewne podobienstwa w dziataniach Kosciuszki do innych
wybitnych wodzéw, zwlaszcza w okresie poprzedzajgcym bitwe pod
Szczekocinami. Na stronie 343 stwierdza, ze Kosciuszko znajdowat
si¢ w takich samych prawie warunkach praktycznych, jak Hannibal
pod Zama, wobec sprawnych legionow rzymskich. Bardzo dobrze
si¢ stato, ze Korzon wcale nie umniejsza winy Tadeusza Ko$ciuszki,
ze niecelowo 1 blednie rozpoczat bitwe pod Szczekocinami. Na stro-
nie 349 przytacza on istotny sad gen. Pradzynskiego, ze Kosciuszko
niepotrzebnie wdat si¢ w t¢ bitwe: ,,Pradzynski generat kwatermistrz
armii polskiej w roku 1831 wielka powaga w rzeczach strategii orzekt,
ze bitwa ta »zadnej nie miala szansy pomys$lnego wypadku; gtéwnym
przeto byto btgdem wdawac si¢ w nig«”.

Korzon wielokrotnie wskazuje na pewne charakterystyczne cechy
i zalety, jakimi odznaczat si¢ Ko$ciuszko. ,,Przeciez ktamstwem nigdy
Kosciuszko mowy swej nie skazil” (s. 350).

Wydaje si¢, ze w pracy Korzona jest niezwykle trafna ocena sytu-
acji migdzynarodowej, w jakiej znalazto si¢ powstanie polskie w 1794
roku. Stwierdza on, ze na Francj¢ Kosciuszko nie mogt liczy¢, gdyz
ona gléwnie zajeta byla obrong wilasnych granic, staczajac zacigte
walki z Austrig i Prusami. Oceniajac stosunki polsko-francuskie, na
stronie 356 stwierdza: ,,Z tryumwiratem Robespierre’a zadne sto-
sunki dyplomatyczne nawigza¢ si¢ nie mogty 1 nie szukata ich nawet
ani jedna, ani druga strona”.

Bardzo trafnie zwraca uwage Tadeusz Korzon, ze w Polsce byta
sytuacja niezwykle skomplikowana i nie mozna bylo polaczy¢
w praktyce istotnego poddanstwa chtopow i pogodzi¢ go z nastawie-
niem calego obozu szlacheckiego. Wiadomo bylo takze, ze istniala
powazna roznica odnosnie do roli chtopow 1 szlachty, tak w Polsce,
jak 1 we Francji. Na stronie 357 recenzowanej pracy czytamy: ,,Przy
ciemnocie, nicestwie i zbydleceniu wloscian w Polsce, ptonng bylaby
obawa, ze (obie te warstwy) posung swoje zadania i nadzieje tak
daleko, jak we Francji, a zgota bezzasadnym byloby przypuszcze-
nie, ze rewolucja, ktéra spowodowat ucisk cudzoziemski i w ktorej
pierwsi promotorowie sg szlachta, zmierza¢ moze do zaprowadzenia
takiego stanu rzeczy, ktory by zniszczyl byt wlasny przywodcow”.
Wiadomo, ze Ko$ciuszko nie ponosi gléwnej winy w tym, ze Pru-
sacy wzi¢li udziat w bitwie pod Szczekocinami, gdyz raczej winny
byt Ignacy Potocki, dwczesny minister spraw zagranicznych. Na
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stronie 364 czytamy: ,,W istocie miat Kosciuszko logike w rozumo-
waniach politycznych lepsza, jasniejsza, trafniejsza od Potockiego
1 od wszystkich politykow polskich, i dlatego wtasnie zrozumie¢ nie
mogl wszystkich zawitych kombinacyi i wywodow, zmierzajacych do
uzyskania pomocy, opieki alianséw od cudzoziemcow, ktorym si¢ nic
nie da w zamian za ustuge”.

Trzeba przyznaé, ze Korzon w swej pracy bardzo rozsadnie i gle-
boko ocenit istotng polityke Wiednia wobec powstania ko$ciuszkow-
skiego. Stwierdza w niej: ,,Thugut wyjezdzajac z cesarzem Fran-
ciszkiem na teatr wojny koalicyjnej do Belgii, myslat juz o trzecim
rozbiorze Polski, 1 dnia 7 kwietnia zaczal zbiera¢ stosowne informa-
cje. Przyjmowat z zupetng wiarg poglad Igelstroma, ze powstanie jest
dzielem rewolucjonistow francuskich... podboje, zabory, korzystne
zamiany ziem byly punktem wyjscia we wszystkich jego programach
polityki zagranicznej” (s. 359).

Jak juz uprzednio wspomniatem, Korzon bardzo szczegdétowo
omawia stosunki polsko-francuskie w czasie powstania kosciuszkow-
skiego. Takze na stronie 369 swej pracy pisze: ,,Dyszacy krwig try-
umwirowie odepchngli wynio$le Barssa, ktory nie mogt zjednac sobie
ich taskawych wzgledéw, zadng efektownga nowing np. o ustawie-
niu gilotyny w Warszawie, lub skazaniu na $mier¢ krola Stanistawa
Augusta”. Korzon bardzo umiejetnie przybliza niekorzystng atmos-
fere, w jakiej znalazl si¢ niejednokrotnie Kosciuszko. ,,Kosciuszko
znalazt si¢ tedy w osaczeniu, jak zwierz w ostgpie, ze wszystkich
stron napastowany, raniony, kaleczony, mordowany przez rozjuszong
obtawe” (s. 370). Wielokrotnie gloryfikuje i przecenia nadmiernie
istotne cechy charakteru, jakimi odznaczat si¢ Kosciuszko. Na stronie
383 w recenzowanej ksigzce bardzo trafnie jednak stwierdza: ,,Przy-
zna¢ tedy winnismy Kos$ciuszce takt w postepowaniu z ludzmi réz-
nych stronnictw 1 przymioty wysoce utalentowanego me¢za stanu”.
Bardzo znamienne s3 jego oceny dotyczace potozenia armii pruskiej
w czasie oblezenia Warszawy: ,,W obozie pruskim skarzono si¢ na
niedostatek zywnosci, trzydniowe racje furazu musialy wystarczy¢
na dni pig¢, liczba chorych zwigkszala sie szybko, bataliony piechoty
liczyty w szeregach ledwie 500 ludzi, a szwadrony jazdy po 70 koni
(s. 398—399). Bardzo rozsadnie omawia tez znaczenie jakie miat dla
dalszego trwania powstania upadek Wilna. Na stronie 406 zwraca
uwage na to, ze ,,upadek Wilna pociagnat za soba strate wedtug
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raportu Chlewinskiego okoto 1000 ludzi i 8 armat, a byt ciosem dla
sprawy powstania, dotkliwszym i niebezpieczniejszym, niz utrata
Krakowa”. Rowniez trafnie stwierdza, ze Kos$ciuszko byt nie tylko
wodzem, ale i1 gtowa, dusza rzadu, panujacym chociaz bez korony.
Korzon wskazuje na to, ze Kos$ciuszko ,,Przez caly cigg oblezenia
ani razu si¢ nie rozbieral, zawsze byt gotow skoczy¢ na kon w dnie
Czy W nocy, przy pierwszym sygnale alarmowym (s. 411). Na stronie
414 stara si¢ wyraznie Tadeusz Korzon gloryfikowa¢ swojego boha-
tera ,,Miedzy wojownikami skromniejszego nie zna podobno historia
powszechna, bo ktéryz z nich opart si¢ pokusie peandw, kadzidet,
tukow tryumfalnych 1 widoku rozradowanych thumow? On za$ nawet
w razie pomyslnego ukonczenia wojny nie chcial zasigs¢ z gatazka
oliwng, na rydwanie tryumfatora, lecz bez odznak wodza, w szatach
prywatnego cztowieka, moze w chtopskiej sukmanie krakusa zmieszat
by si¢ z ludem przy modtach dziekczynnych”. Korzon ustawicznie
wskazywal na tagodne cechy charakteryzujace Kosciuszke w dziedzi-
nie stosowania kar dla przestepcoOw. Na stronie 419 czytamy: ,,Osta-
tecznie zatem Kos$ciuszko nie podpisal ani jednego ocznego wyroku
$mierci, ani jeden cztowiek nie byl stracony, za jego osobistym rozka-
zem. Surowos$¢ miat na ustach, a raczej na koncu pidra, w odezwach
1 listach, ale serce jego bylo zbyt mitujace i tagodne, aby cztowieka
odda¢ wprost katowi”.

Pozwolg sobie przytoczy¢ wykaz prac historycznych, ktére moim
zdaniem powinien wykorzysta¢ prof. Tadeusz Korzon w swej wie-
kopomnej ksigzce o Kos$ciuszce. Prace te ukazaty si¢ jeszcze przed
1894 rokiem, a wigc przed okresem kiedy ten wybitny historyk przy-
stapit do wydania swego dzieta. Bardzo Zle si¢ stato, ze Korzon nie
uwzglednil dzieta odnoszacego si¢ do poruszanej przez niego tema-
tyki, mam na mys$li prace: Amadeusa Kaisera Geschichte der polni-
schen Revolution vom Jahre 1794, Leipzig 1838, ss. 128, wydang
przez Literarisches Museum. Praca powyzsza na pewno znajdowata
si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej (sam z niej korzystalem), a takze
w Centralnej Bibliotece Warszawskiej. Rowniez nie jest w pelni
zrozumiale, dlaczego Autor nie wykorzystat innych starszych prac
o polskim powstaniu. Do nich niewatpliwie nalezy dzielo w jezyku
francuskim Mémoires sur la Revolution de la Pologne trouvés ‘a Ber-
lin, Paris 1806, ss. 208. Szkoda rowniez, ze nie zostaly gruntownie
wykorzystane inne prace np. Pamietniki o rewolucyi polskiej z roku
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1794. Jenerat-Kwatermistrza de Pistor, ttumaczyt Bolestaw Prawdzic
Chotomski, Poznan 1860, ss. 168. Rowniez nie uwzglednit Pamiet-
nikow Jana Kilinskiego, a razem Putkownika 20. Regimentu, Poznan
1860. Takze nie zostata wykorzystana praca Bitwa pod Ractawicami
(z planem bitwy ractawickiej wedlug wspotczesnego rysunku przez...,
,Przeglad Polski” 1864, r. 28, s. 9-26.

Duze braki wskazuje réwniez wspomniana praca w wykorzystaniu
niektorych bardzo istotnych dziet w jezyku niemieckim, jakie row-
niez znajduja si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej. Na przyktad: Wichtige
Beikfiffige und Actenstiicke zur Geschichte des Aufstandes In Polen
im Jahre 1794, welcher die OnzlichteTeilung dieses Reiches zur Folge
hatte, nebst dessen speren Geschichte bis zum Wiener Congresse.
Takze bardziej nalezato omowi¢ dzieto pod tytutem Ein Nachtrag
zu den DenkwUrdigkeiten ober Polen von den Grafen M. v. Oginski.
Mit Anmerkungen des Herausgebers, Leipzig 1831. By¢ moze trzeba
bylo takze uwzgledni¢ wydawnictwo pt. Krakow w czasie powstania
Kosciuszki. Kartka z przeszlosci przez Dr Klemensa Bgkowskiego.
Odbitka z Nowej Reformy, Krakow 1893.

Za duze niedopatrzenie nalezy uzna¢ pomini¢cie w przypisach war-
tosciowej pracy Micheleta, ktorej tytul brzmi nastepujaco Kosciuszko.
Legenda demokratyczna, przez J. Michelet z egzemplarza przey-
rzanego 1 poprawionego przez Autora przetozyl Xawery Godebski,
Paryz 1851, ss. 96. Takze pominigte zostaly inne wazne dzieta np.
Beitrdge zur Geschichte der polnischen Feldzug von 1794—1796 Als
Antwort auf die von dem General-Lieutenant Grafen von Schwerin.
Ihm gemachten Ufentlichen Beschuldigungen, Aus dem franzosischen
Manuscript des Herrn Verfasser ubersetzt, Mit einer Charte, Ber-
lin 1799, ss. 972. Rowniez nalezato wspomnie¢ o popularnej pracy:
O rewolucji polskiej w roku 1794 przez Woyde, Poznan 1867, ss.
141. Takze nalezalo uwzgledni¢ inne wazne wydawnictwa w jezyku
francuskim np. Recherches Politiques sur [’état ancien et moderne
de Pologne appliquées a sa derniére Révolution, par J. Ph. Gar-
ran Représentant du Peuple, A Paris, 1’an III la Republique [1795],
ss. 363. Pozwalam sobie przytoczy¢ ten wazny fragment tej pracy
,La Pologne a les mémes obstacles vaincre que la Nation Frangaise, un
tyran a prescrire, la royauté a detruire, la noblesse a faire disparaitre,
la liberte a etablir sur leurs ruines, le credit public a fonder et la ligue
des despotes a combattre [Polska ma te same przeszkody do pokonania
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co nardd francuski, aby obali¢ tyrana, zniszczy¢ szlachte 1 przywroc
wolno$¢ narodowi 1 lige despotow zwalczy¢] (thumaczenie wlasne).
Réwniez mogl Korzon wykorzysta¢ nastepujaca prace: Powstanie
Kosciuszki, rzecz wyjeta z Kroniki Emigracji Polskiej, Paryz 1858.
Autor powinien uwzgledni¢ przestarzata prace Leona Wegnera Sejm
Grodzienski ostatni, ustep od 26 sierpnia do 23 wrzesnia 1793,
,»Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego” 1866, t. 15,
s. 165—517. Autor mogltby tez zapozna¢ si¢ z pracg Antoniego Mir-
skiego Rewolucja Kosciuszkowska w Warszawie, wydang Naktadem
Ksiegarni Konstantego Treptego, z serii: Biblioteka Rzeczy Niezbed-
nych dla Polaka, nr 3. Autor tej cennej pracy o Ko$ciuszce powinien
takze zacytowa¢ niektore przestarzale prace dotyczace Powstania
Kosciuszkowskiego. Na przyktad wydang naktadem Wydawnictwa
Macierzy Polskiej Ksiazeczke Nr 47 O Kosciuszce, napisang przez
Czeslawa Pienigzka 1 o bitwie ractawickiej, autorstwa Teofila Lenarto-
wicza, wydang we Lwowie 1890, ss. 62. Takze nalezatoby wspomnie¢
o pracy Towarzystwa Imienia Stanistawa Staszica we Lwowie, t. 8,
Zywot Tadeusza Kosciuszki, skreslita Marja Taida Parvi, Lwow 1889,
ss. 100. Moze nalezatoby uwzgledni¢ prace Der Freihaufen Cudzo-
ziemiec o Krakowie i o Kopcu Kosciuszki rok 1840. Moim zdaniem
trzeba byto szerzej i bardziej doktadniej omoéwi¢ Pamietnik Filipa
Lichockiego, prezydenta miasta Krakowa z roku 1794. Po raz pierwszy
wydany dokumentami i opowiadaniem mato znanych szczegotow do
tej epoki, Poznan 1862, ss. 81. By¢ moze nalezaloby takze wykorzy-
sta¢ inng prace np. Tadeusz Kosciuszko. Zycie i Czyny. Podtug dziela
profesora T. Korzona opowiedziat Wiodzimierz Trambczynski, War-
szawa 1906. Moze takze nalezatoby cze$ciowo uwzgledni¢ prace pod
tytutem Kosciuszkowskie Czasy wypisane z ksiegi wspomnien Wojcie-
cha Mgczynskiego, Putkownika Komendanta Milicji Rzeczypospolitej
Krakowskiej przez Jozefa Mqczynskiego, Krakow 1857, ss. 72.

By¢ moze nalezato omowi¢ takze prace Tadeusza Korzona, Zaga-
jenie Akademii Kosciuszkowskiej 15 X 1917, Wydawnictwo Komi-
tetu Kosciuszkowskiego 1917 rok, jak rowniez uwzgledni¢ Pamiet-
niki Bogustawy z Dabrowskich-Mankowskiej wydane w Poznaniu
w 1883 roku, ss. 148. Byloby celowym takze zapoznanie si¢ z praca
Wydawnictwo groszowe imienia Tadeusza Kosciuszki o Naczelniku
KoSciuszce w setng rocznice zwyciestwa pod Ractawicami, opowia-
dal Kacper Wojnar, Krakow 1894 (marzec). Wydaje si¢, ze mozna
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by wspomnie¢ o broszurze pod tytutem Pogrzeb Tadeusza Kosciuszki
w grobach krolow w Katedrze Krakowskiej, Rok 1818 dnia 23 czerwca
Krakow 1880.

Nalezatoby, jak sadzeg, chociaz czgsciowo omowic prace Jerzego
Kalksteina Pamietnik o rewolucji w Polsce 1794 roku, Poznan 1873,
ss. 97. Wskazanym byloby takze uwzgledni¢ mocno przestarzaly
prace Karla Falksteina, Tadeusz Kosciuszko, Wroctaw w 1827. Moim
zdaniem Tadeusz Korzon powinien nawet cz¢sciowo wykorzystac
prace wspomnianego juz Leona Wegnera pod tytutem Ostatnie dni
powstania kosciuszkowskiego (od 12 pazdziernika do 8 listopada
1794 roku), ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego”
1872, t. 6, oraz tego samego autora Ractawice i Szczekociny (4 kwiet-
nia i 6 czerwca 1794), ,,Przeglad Wielkopolski, Historyczny i Lite-
racki” 1867, wydawany pod redakcjag Emila Kierskiego w roku,
w Poznaniu naktadem Redakcji. Moze z trudem udatoby si¢ Korzo-
nowi dotrze¢ do pracy Wilno w roku 1794 ustep z dziejow narodowych
przez naocznego swiadka Porucznika 1812 roku z gwardii narodowej
batalionu I-go Kompanii 1-ej grenadierow, ,,Ruch Literacki” 1876, nr
23, 24 1 25. Pismo to po$wigcone byto literaturze, sztukom pigknym,
naukowym i rzeczom spotecznym. Byloby wskazanym takze chociaz
czesciowo uwzgledni¢ prace Henryka Lisieckiego Polityka Austrii
podczas trzeciego rozbioru Polski, ,,Kwartalnik Historyczny” 1891,
r. 5. Moze nalezatoby przegladnag¢ mocno przestarzaly prac¢ Coup
d’oeil rapide sur les causes reélles de la décadence de la Pologne, par
M. D. Komarzewski a Paris MDCCC VII 1807, réwniez dobrze byloby
wykorzystaé Pamietniki Putkownika Jozefa Dominika Ggsianow-
skiego w roku 1793—1794, Lwoéw 1864. By¢ moze byloby celowe, by
Korzon dotart do pracy R. Baudouina de Courtenay Nowe materiaty
do dziejow Kosciuszki, Archiwum Ksigcia Woroncowa, w Krako-
wie 1889, ss. 28. Moze dobrze bytoby takze wykorzysta¢ inne prace
w jezyku niemieckim Thugut und sein politisches System, Alfred Rit-
ter von Vivenot” Archiv fair osterreichische Geschichte Zweiundvie-
rzigster Band, Wien 1870 oraz zroédlowa i mocno przestarzatg prace
Vertrauliche Briefe des Freiherrn von Thugut osterr — Minister des
Aussern, dr. Alfred Ritter von Vivenot I Band, Wien 1872. Moim zda-
niem Tadeusz Korzon powinien wykorzysta¢ tez niektore stare gazety
niemieckie, jakie niewatpliwie w tamtych czasach znajdowaly si¢
w bibliotekach w Krakowie i Warszawie. Migdzy innym powinien
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uwzgledni¢ znane czasopismo ,,Berlinische Nachrichten von Staats
und gelehrten Sachen”. Na przyklad w numerze 52, Donnerstags den
1. Mai 1794 znajduje si¢ bardzo ciekawy opis wydarzen warszaw-
skich z 17 kwietnia 1794 roku.

Autor powinien takze uwzgledni¢ niektore gazety niemiec-
kie z 1794 roku, ktore ukazaty si¢ w Toruniu. By¢ moze powinien
w wigkszym stopniu wykorzysta¢ dwczesng ,,Gazette Nationale ou
le Moniteur Universel” — wiadomo, ze pod koniec XIX wieku we
Francji, dokonano wznowienia tej cennej gazety z okresu Wielkiej
Rewolucji Francuskiej. Biblioteka Francuska przestala te egzem-
plarze wznowione réwniez do Bibliotek Europejskich, miedzy
innymi do Krakowa i Warszawy. Pozwolg sobie przytoczy¢ niektore
wazne informacje z tej gazety: ,,Gazette Nationale ou le Moniteur
Universel”, No 216 Vendredi 25 avril 1794 vieux style, Cracovie
le 25 mars: ,,La révolution est organisée Ce n’est plus la révolte du
brave Madalinski contre un ordre despotique, est la sainte insurrec-
tion d’un peuple opprimé contre ses féroces oppresseurs. Les insurgés
ont senti qu’ils avaint besoin d’'un homme de nom et de téte qu’ils
choisi le fameux général Kos$ciuszko 1’éléve de Washington, et le plus
estimable des patriotes persécutés par la faction des étrangers”.

W przektadzie: ,,Rewolucja zostata zorganizowana (dobrze zapla-
nowana). To nie jest zwykly bunt dzielnego Madalinskiego prze-
ciwko narzuconemu porzadkowi obcej tyranii, lecz Swigte powstanie
uciskanego narodu przeciwko ciemigzcy. Powstancy byli przekonani,
ze na czele powstania powinien stang¢ kto$ cieszacy si¢ powszech-
nym uznaniem i dlatego na czele (tego powstania) postawili stawnego
generata Ko$ciuszke, ucznia Waszyngtona, ktory godnie bedzie ich
reprezentowal 1 wyzwoli ich spod przemocy zdrajcéw, ktorzy zaprze-
dali si¢ obcemu mocarstwu” (thumaczenie wtasne).

Takze w nastgpnym numerze ,,Gazette Nationale ou le Moniteur Uni-
versel”, Politique, Pologne, Cracovie, le 30 mars czytamy co nastepuje:
»L acte d’insurrection de toute la Pologne vient d’ étre proclamé. Cet
événement, qui fera époque dans les annales des peuples libres a exité
un enthousiasme général. Tous les plans du chef de I’insurrection sont
tracés avec sagesse, la prudence préside a’ses conseils”.

W przektadzie: ,,Akt powstanczy zostat podany do wiadomosci
w catej Polsce. Ten doniosty akt, ktéry wywotal powszechny entu-
zjazm stanie si¢ wiekopomnym pomnikiem o prawach narodow.
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Niewatpliwie nalezy odnies¢ si¢ z wielkim uznaniem do pierwszych
decyzji Kosciuszki, ktérego wypowiedzi cechuje rozwaga 1 madros$¢”
(thumaczenie wiasne).

Rowniez inne wspomniane gazety francuskie z 1794 roku zawie-
rajag bardzo wazne informacje dotyczace Powstania Kosciuszkow-
skiego. Patrz ,,Gazette Nationale ou le Moniteur Universel”, Nr 212,
Lundi 21 Avril 1794, vieux style: ,,La nouvelle des premiers victoires
de I’armee d’insurrection a repandu ici joie dans tous les coeurs, et
a donne lieu a la publication de plusieurs ecrits defa revolutionnaires.
Les Russes sont jour et nuit sous les armes. La garnison doit étre
renforce”.

W przekladzie: Wiadomos¢ o pierwszych zwyciestwach wojsk
powstanczych spotkala si¢ z zywa reakcja, wsrod wszystkich patrio-
tow polskich i spowodowata publikacje wielu pism rewolucyjnych.
Rosjanie sg dzien 1 noc pod bronig. Garnizon rosyjski zostal wzmoc-
niony (ttumaczenie wtasne).

Takze w jednej z nastgpnych gazet mamy do zanotowania wazne
fakty dotyczace powstania kosciuszkowskiego. Patrz ,,Gazette Natio-
nale ou Le Moniteur Universel”, Nr 219, Lundi, 28 Avril 1794 vieux
style: ,,Les tyrans tremblent se voyant aujourd’hui que cette conspi-
ration car c’est qu’ils L’ogs d’abord appelee est immense gene-
rale embrasent toute la republique ou chaque Polonais, ou paysan,
ou bourgeois, ou nobles vient pour la cause de la liberte, un h&os
des qu’il a des armes. Les braves habitants de Cracovie ont ete les
premiers auteurs de cette heureuse revolution”. Autor tego artykutu
wskazuje na fakt, ze w Polsce zapanowal olbrzymi zapat i jednos¢
catego narodu. Do obrony niepodleglosci stangli zgodnie chtopi,
mieszczanie 1 szlachta. Mieszkancy Krakowa jako pierwsi wystapili
w obronie ojczyzny, podczas tej szlachetnej rewolucji.

Moja recenzja niewatpliwie nie bytaby zbyt rzetelna gdybym nie
uwzglednil uprzedniej recenzji tej pracy Korzona, ktora ukazata si¢
w ,,Kwartalniku Historycznym” z 1897 roku. Profesor Dembinski
zwrécil w niej uwage, ze Korzon piszac te prace, przygotowat ponad
800 przypisoéw. Jego recenzja jest umiarkowanie pozytywna 1 fak-
tycznie mato krytyczna.

Chcialbym jednak zwroci¢ uwage na wnikliwg ocene sytuacji
w przededniu bitwy pod Maciejowicami, jaka przedstawit Korzon.
Na stronach 425—426 wyraznie stwierdzit: ,,Ko$ciuszko niewatpliwie
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czul calg jej groze, bo widziat jasno otaczajace go niebezpieczenstwo
1 niedostatecznos$¢ sit swoich, ale si¢ nie uginat. Mocg ducha nadstar-
czy¢ chcial ubostwo zasoboéw materialnych”.

Korzon dokonuje tez znamiennej oceny catoksztaltu poczynan
Tadeusza Kosciuszki na tle innych polskich ,,Bohateréw Narodo-
wych”. Oczywiscie mozna go z powodzeniem porownaé z Trauguttem
czy Lukasinskim, ale pewne jego cechy osobiste stawiaja go znacz-
nie wyzej. Na stronie 450 w powyzsze] recenzowanej pracy Korzon
w imponujacy i bardzo piekny sposob przedstawia catg wielkos$¢ Jego
charakteru. Stawia on do$¢ zasadnicze pytania. ,,Czyliz ktokolwiek
dosiegat jego miary w madro$ci, m¢stwie wszechstronnym i umiejet-
nos$ci nabytej w trudach zycia, kierowanego nieustannie od dawna ku
jednemu celowi: uratowania Ojczyzny?”.

Niewatpliwie w tej cennej pracy znajduje si¢ duza ilo§¢ niepo-
prawionych literéwek. Nie bed¢ wymieniat wszystkich, ale na nie-
ktore zwroce uwage. Zadatem sobie pewien trud i sprawdzitem, wigc
moge stwierdzi¢, ze Korzon, ktory znat niewatpliwie bardzo dobrze
jezyk niemiecki i rosyjski, niestety nie ustrzegl si¢ pewnych btedow
w jezyku francuskim. Na przyktad na stronie 626 w przypisie czytamy:
,»Cce senat jusqu’ alors le plus aristocratique, compose de la noblesse
la plus orgueilleuse de I’ Europe, qui venait (zostato opuszczone), par
un elan sublime d’ amour pour la liberte et de respect pour les droits
des peuples d’adopter les principales bares (powinno by¢ bases) de
notre constitution”. Bardzo razagcym bledem u Korzona jest, ze w spi-
sie rzeczy na stronie 5 napisat blednie ,,oblgzenie Warszawy podtug
Freskowa (oczywiscie powinno by¢ Treskowa). To znany historyk
niemiecki.

Bardzo Zle si¢ stato, ze Korzon przytaczajac obszerny cytat z dzieta
Treskowa na stronie 657 przypis 642, nie sprawdzit doktadnie tekstu
inapisatnich sobald aufgeben wiirde. Wiadomo, ze powinno by¢ nicht.
Moze razi¢ fakt, ze niejednokrotnie przekreca 1 zle podaje nazwiska
dyplomatow pruskich. Na przyktad pisze Bucholz, a powinno by¢
Bucholtz. Pozostaje rowniez niewyjasnione dlaczego na stronie 382
jest Mokronoski, a wiadomo, ze ma by¢ napisane Mokronowski. Na
stronie 632 w przypisie 542 autor pisze ,,W jednej z najwigkszych
bibliotek warszawskich”, powinien napisa¢, jakg bibliotek¢ ma na
mysli. Na 653 w przypisie 606 jest napisane aves, a ma by¢ avec. Na
stronie 659 w przypisie jest napisane ,,zadat po mnie” moze nalezatoby
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napisa¢ zadal ode mnie. Dlaczego na stronie 667 w przypisie jest
anglik, gdy powinno by¢ napisane Anglik? Niezrozumiate jest row-
niez, gdy na stronie 676 w przypisie 758 skoro cytuje si¢ prace Sorela
L’Europe et la Revolution Frangaise jest napisane strona 181/182,
a powinno by¢ napisane, skoro to jest dzieto francuskie, page (strona).
Na stronie 683 w przypisie 814 jest potaczenie dwoch wyrazdw, ktore
powinny osobno I” Empereurm m’avant. Zupetnie niezrozumiate jest
dlaczego na stronie 620, w przypisie 442 jest napisane: rejterada pola-
koéw. Podobnie na stronie 623, w przypisie 448 jest rosyan malg litera,
a powinno by¢ duza.

Oczywis$cie nie powinno si¢ zwraca¢ uwagi Autorom tej ksiazki,
ze nie dokonali fachowych objasnien 1 poprawek dawnych termi-
néw, bo to faktycznie jest zwykty reprint. Jednakze pewnego wyttu-
maczenia i objasnienia wymaga termin na stronie 343 strychowac.
Pewien styl niepoprawny moze zadziwi¢ uwaznego czytelnika tej
ksigzki. Strona 360 ,,z powodu bawienia cesarza w Belgii”, na stro-
nie 384 jest napisane: ,,lecz poniosta bezskuteczne straty”, na stro-
nie 387: ,,Kosciuszko nic nie detaszowal”. Ten termin takze wymaga
objasnienia. Na stronie 256 jest ,,wdowa po zacznym Jedrzeju
Zamoyskim”, na stronie 275: ,,przyjeli czarne falcechy”. Powinno
by¢ objasnione co ten termin oznacza. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
Korzon popelnia takze fatalne bledy, gdy na stronie 268—269 pisze,
ze Dumouriez wystat do Warszawy Descorchesa. Jest to ewidentna
pomyltka, gdyz jak wiadomo wystal go poprzedni minister spraw
zagranicznych Francji Montmorin. Na stronie 290 jest napisane:
,»mogly by¢ ciagnione przez ludzi na szlejach”. Mam pytanie, co
oznacza ten termin. Na stronie 375 jest napisane: ,,Wszystkich
oficerow, fortragowac¢ zechce”. Dobrze byloby wyjasni¢, co ozna-
cza termin fortragowaé. Mam takze pytanie, dlaczego Autor pisze
nazwisko Schwerin raz dobrze na stronie 394, a niejednokrotnie
zle, piszac Szwerin. Na stronie 433 w ksigzce jest napisane ,,w tych
stronach koncertowac”, raczej powinno by¢ koncentrowaé. Powsta-
nie pytanie dlaczego jest napisane ponownie rosyanie na stronie
442. Powstaje takze pytanie dlaczego nazwisko Lucchesiniego nie
jest napisane poprawnie, gdyz w tekscie na stronie 466 czytamy
,Luchesinim”. Jest zadziwiajace dlaczego na stronie 484 jest napi-
sane ,,blizko”, a ma by¢ blisko. Powstaje pytanie dlaczego na stro-
nie 511 jest napisane ,,byto dalej Bruxelli”.
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W zakonczeniu tej recenzji wypada mi stwierdzi¢, ze ksigzka
Korzona powinna faktycznie ukazac¢ si¢ nie tylko w reprincie, gdyz
w pehli zastuguje na to, by po gruntownych poprawkach zostata
ponownie wznowiona.

Henryk Kocdj

Tadeusz Korzon, Kosciuszko. Biografia 7 dokumentow wysnuta
(reprint z wydania z 1894 roku), red. L.M. Krzes$niak, T. Skoczek,
Maciejowice—Warszawa 2021, ss. 691.
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