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80 lat temu na murach stotecznego wowczas Lublina, a wkrotce
tez na przydroznych drzewach i wiejskich optotkach pojawit si¢ tekst
dokumentu, ktéry bez watpienia mozna okresli¢ jako jeden z waz-
niejszych w naszej historii najnowszej. Dekret Polskiego Komitetu
Wyzwolenia Narodowego z 6 wrzesnia 1944 roku o przeprowadzeniu
reformy rolnej mial zi$ci¢ odwieczne marzenia milionéw mieszkan-
cow wsi polskiej. Ten akt sprawiedliwosci dziejowej wobec chlopow
w sposob nieodwotalny zamykat pewna epoke. Oto bowiem znajdo-
wal swoje ostateczne rozwigzanie narosly przez wieki konflikt mie-
dzy wsig a dworem. Raz na zawsze z zycia spolecznego wyelimi-
nowane zostato ziemianstwo jako odrgbna warstwa spoteczna. Ginat
swiat tchngcych przepychem patacow i cuchngcych stechlizng fornal-
skich czworakow.

Dekret wrzesniowy PKWN wychodzil naprzeciw dazeniom wielu
pokolen polskiej demokracji. Materializowat te idee, ktore przy$wie-
caly Staszicowi, Kosciuszce, ksiedzu Sciegiennemu, przywodcom
dziatajacych na wygnaniu Gromad Ludu Polskiego, organizatorom
powstania krakowskiego i styczniowego. Rzeczywistoscia stawato sie
to, o co od konca wieku XIX z uporem walczyly liczne rzesze ludo-
wcow. Wszak idea sprawiedliwosci spotecznej i dazenie do zmiany
panujacych na wsi stosunkow agrarnych leglty u podstaw dziatalnosci
politycznego ruchu chlopskiego. Hasto parcelacji ziemi obszarniczej
byto jednym z gtownych postulatéw programowych ruchu ludowego
od chwili jego narodzenia az po rok 1944.
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Ze szczegOlng ostroscig problem ten jawil si¢ na wsi malopolskiej,
bedacej kolebka idei ludowej. Tysigce rodzin chiopskich przymierato
tam glodem, nie majac zadnej szansy poprawy swej nieludzkiej egzy-
stencji. Stynna ,,galicyjska nedza” zmuszata wielu mieszkancéw wsi
do szukania chleba na emigracji z dala od stron rodzinnych.

Chtop polski wierzyl, ze kiedy po latach niewoli nastanie wresz-
cie niepodlegta Polska, spelnig si¢ jego nadzieje. Wierzyt, ze zie-
mia, ktora od stuleci nasigkla krwig 1 potem jego ojcow, ktéra on
tak bardzo ukochatl, przejdzie na zawsze w jego twarde, spracowane
rece. Taka nadzieje budzito w nim najbardziej elementarne poczucie
sprawiedliwosci.

Polska, ktéra odrodzita si¢ w 1918 roku, nie byta sprawiedliwa
dla wszystkich. Reforma rolna ugrzezta w dyskusjach parlamentar-
nych. Zniecierpliwieni mieszkancy wsi wnosili wowczas zawotanie:
»Jesli nie pomoga glosy, to pomoga kosy”. Prawda wypowiedziana
z trybuny sejmowej przez Wincentego Witosa, ze ,,Polska tak daleko
siggac bedzie, jak daleko chtop polski wlasnorgcznie plug w ziemie
zapus$ci”, nie docierata do tych, ktorzy dobro wilasne przedktadali
ponad interes narodu i panstwa, a chtopow odsytali ,,do gnoju 1 widetl”.

W walce o sprawiedliwos$¢, o likwidacje nedzy na wsi, o rozwigza-
nie problemu ,,gtodu ziemi” 1 ukrytego bezrobocia w starciach z sana-
cyjna policja na polach w Lapanowie, Lubli, Kasince Matlej, Majda-
nie Sieniawskim zgingto wielu chtopow.

Wypisane na sztandarach stronnictw ludowych hasta: ,,Ziemia, wia-
dza i o$wiata dla Ludu” najtratniej wyrazaty oczekiwania mas chlop-
skich. Swe twoércze rozwinigcie znajdowaty one w formulowanych
wowczas programach. ,,Wszelka wtasnos$¢ rolna — ma by¢ wywtasz-
czona bez odszkodowania”. Ale realizacja tego powszechnie akcep-
towanego postulatu nie byta mozliwa w okresie migdzywojennym.

Wojna i okupacja przeorala swiadomos¢ wickszosci partii poli-
tycznych — od lewicy do prawicy — w kwestii wprowadzenia radykal-
nej reformy rolnej. Historia data ogromng — niespotykang w dziejach
— szans¢ obozowi lewicy, wspieranej czynnie przez ludowcow, do
przeprowadzenia oczekiwanej przez wies reformy rolne;j.

Na realizacje tych obietnic nie musieli chiopi czekaé, jak to byto
w okresie II Rzeczypospolitej, bowiem zaledwie sze$¢ tygodni od
ukazania si¢ Manifestu Lipcowego Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego oglosit dekret, ktéry miat spetni¢ nadzieje 1 oczekiwania
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mieszkancow wsi polskiej. Do realizacji reformy przystagpiono mimo
toczacej si¢ wojny, niezaleznie od wystepujacych trudnosci w budo-
wie aparatu wtadzy 1 odbudowie zycia gospodarczego.

Prawda jest, ze rozpoczeta przez PKWN reforma rolna miala swoj
wymiar polityczny. Likwidowata obszarnikoéw jako klas¢ spoteczna,
zwigkszata poparcie dla PKWN wsrod mieszkancow wsi. Wszystko
to nie moze jednak przestania¢ sensu ekonomiczno-spotecznego tego
waznego wydarzenia. Przy ogromnych zniszczeniach powojennych
gospodarka pozbawiona odpowiedniej ilosci maszyn, nawozow,
inwentarza zywego 1 martwego, a takze wyspecjalizowanych kadr,
nie posiadata mozliwosci szybkiej odbudowy produkeji rolnej. Tylko
reforma rolna stwarzata warunki do stosunkowo szybkiego podniesie-
nia wsi ze zniszczen wojennych. Reforma rolna, uaktywniajac chto-
pOw politycznie, rozbudzata w nich ogromng inicjatywe produkcyjna.

Ze wsi zdjete zostato dotkliwie odczuwane w okresie migdzywojen-
nym brzemi¢ dlugdéw. Istota polskiej reformy rolnej z lat 1944—1945
polegata m.in. na tym, iz wtadza przeprowadzita ja w sposob utwier-
dzajacy chtopow w przeswiadczeniu, ze nadana im ziemia pozostanie
na zawsze ich wlasnos$cig. Otrzymali oni dziatki w majestacie prawa,
z zachowaniem wszelkich czynnosci zwigzanych z przewlaszcze-
niem. Wnoszone przez nich oplaty w wysokosci rocznego urodzaju,
rozlozone na wieloletnie raty, byly elementem przetamujacym tego
typu psychiczne opory.

Wprowadzanie reformy rolnej odbywato si¢ w atmosferze ostrej
walki politycznej, ktora nie ograniczata si¢ do sporow i1 polemik.
Chtop bral ziemi¢ podworska, oral jg i obsiewat. Niekiedy musiat to
czyni¢ z karabinem na plecach.

Otrzymana ziemia, poza poprawa sytuacji ekonomicznej chlopow,
przyniosta im rdwniez spoteczny awans. ,,Z wolnego najmity — napi-
sat po latach byly wyrobnik — statem si¢ normalnym, réwnoprawnym
obywatelem kraju”. Podobnego uczucia doznawaty dziesigtki tysiecy
nadzielonych chtopow.

W wyniku reformy rolnej i osadnictwa na Ziemiach Zachodnich
1 Poélnocnych, w r¢ce chlopskie przekazano 6 mln ha ziemi. Utwo-
rzono 814 tys. nowych gospodarstw, a ponad ¢wier¢ miliona upet-
norolniono. Nowo utworzone gospodarstwa stanowity az 25%
ogolnej liczby gospodarstw chtopskich. Szczegolna rola przypadta
osadnikom na germanizowanych przez wieki Ziemiach Zachodnich
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1 Poélocnych. Przybywajacy na te obszary osadnicy z Matopolski,
Lubelszczyzny 1 przedwojennych kresow przywracali im polskos$¢.

Reformg objeto 9 707 majatkow o tacznej powierzchni 3 485,6 tys.
ha, z czego rozparcelowano 1210,9 tys. ha, to jest 34,7%. Reszte —
2,2 mln ha — w tym lasy, stawy i uzytki rolne, zostaly zatrzymane
przez panstwo. Stuzba folwarczna otrzymata 572,8 tys. ha. Znacznie
mniej dostali rolnicy, byto to tylko 18,3% ziemi zabranej ziemianom.

Dekret o reformie rolnej okreslal areal parcelowanej ziemi, glosit,
ze wywlaszczeniu bez odszkodowania bedg podlegaty majatki prze-
kraczajace 50 ha uzytkow rolnych, a na terenie wojewodztw: poznan-
skiego, pomorskiego i $laskiego wszystkie gospodarstwa powyzej
100 ha, bez wzgledu na posiadany obszar gruntow uzytkowanych
rolniczo. Skonfiskowane grunty, wraz z martwym 1 Zzywym inwenta-
rzem oraz budynkami, miaty by¢ przekazywane Panstwowemu Fun-
duszowi Ziemi i stuzy¢ utworzeniu nowych gospodarstw lub uzupet-
nieniu areatu istniejacych, tak by osiggnal on 5 ha uzytkéw rolnych.

Reforma rolna w tym ksztatcie budzita protest kierownika resortu rol-
nictwa i reform rolnych Andrzeja Witosa, poniewaz nie dawata szansy
utworzenia nowoczesnej struktury rolnej, opartej na gospodarstwach
sredniej wielkosci, produkujacych na rynek. Zaspakajala ona tylko
wylacznie polityczne cele komunistow. Zapewniano, ze byli wiasciciele
wywlaszczonych majatkéw beda otrzymywali miesigczne $wiadczenia
emerytalne w wysokosci uzaleznionej od ich stosunku do okupanta.

Podczas wizyty przedstawicieli KRN i PKWN w Moskwie
w dniach 28 wrzesnia—3 pazdziernika 1944 roku Jozef Stalin krytycz-
nie ocenil tempo 1 sposdb prowadzenia reformy rolnej. Efektem tej
narady bylo odwotlanie Andrzeja Witosa 1 zastgpienie go Edwardem
Oso6bka-Morawskim. Pospiesznie w kazdym wojewddztwie 1 powie-
cie mianowano pelnomocnikow PKWN do spraw reformy rolnej.
Do podzialu ziemi wystano specjalne brygady parcelacyjne, ztozone
w duzym stopniu z aktywistow PPR. Zaangazowano tez wojsko.

Do konca roku w Polsce Lubelskiej rozparcelowano 212 tys. ha ziemi
pomigdzy ok. 110 tys. rodzin. Nadzialami objeto gospodarstwa juz ist-
niejace; utworzono 33 tys. nowych, ktorych przecigtny areat wynosit ok.
2,8 ha. Najwczesniej zakonczono reformg rolng w powiecie siedleckim.

Sposoéb prowadzenia parcelacji oraz losy wywlaszczonych zie-
mian budzily protesty Stronnictwa Ludowego. Niektorych ziemian
aresztowano, cze$¢ z nich wywieziono do ZSRR.
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Po powstaniu Polskiego Stronnictwa Ludowego 22 sierpnia 1945
roku ludowcy wystepowali w obronie ziemian, proponujac, aby pozo-
stawi¢ im 50 ha ziemi oraz budynki gospodarcze i1 umozliwi¢ nor-
malne zycie na swoim gospodarstwie. Niektore majatki ziemskie nie
kwalifikowaty si¢ do parcelacji, poniewaz ich areal ziemi uprawne;j
nie przekraczat 50 ha. Natomiast w opinii pelnomocnikéw PKWN
przekraczal, poniewaz majatki posiadaty 1gki, lasy, stawy. Byta to nie-
wlasciwa interpretacja dekretu PKWN o reformie rolnej. Dziatacze
PSL, z ktorymi rozmawiatem w latach 70., kiedy konflikt o chlopska
ziemi¢ przekazywang za emeryture narastal, a dworki i1 ziemianskie
zabudowania czgsto popadaty w ruing, przytaczali racjonalne argu-
menty na obrong ziemian. Probowali przekona¢ komunistow i socja-
listow, ze 50-hektarowy majatek da szans¢ rodzinie ziemianskiej na
utrzymanie wtasne, eksploatacj¢ 1 remonty zabudowan gospodar-
czych. Gospodarstwa te specjalizowaly si¢ nie tylko w uprawach
zboz, stosujac ziarna selekcyjne, ale i takze w hodowli inwentarza
zywego. W przekonaniu kierownictwa PSL i1 dzialaczy ludowych
bylo to rozwigzanie pozwalajace na zabezpieczenie dla nastepnych
pokolen ogromnego majatku narodowego. Stato si¢ inaczej. Projekty
te nie uzyskaty poparcia ze strony PPR, ktora chciata zlikwidowaé
catkowicie ziemianstwo. Rozparcelowana zostata m.in. Klimkowka
— majatek trybuna ludu Jana Stapinskiego, cho¢ byt zbyt maty, aby
podlega¢ przepisom dekretu. Byta to typowa samowola pelnomoc-
nika PKWN. Jan Stapinski interweniowat u Wincentego Witosa w tej
sprawie, ale byto juz za p6zno, gospodarstwo zostalo zniszczone.

Przedmiotem sporu miedzy Wiadystawem Gomuitka a Stanista-
wem Mikotajczykiem byta struktura gospodarstw majacych powstaé
na terenach poniemieckich, ludowcy dazyli bowiem do tworzenia
tam gospodarstw rolnych o areale od 50 do 100 ha. Sprawg¢ przesa-
dzit wydany 6 wrze$nia 1946 roku dekret, zgodnie z ktérym posta-
nowiono przydziela¢ osadnikom gospodarstwa o powierzchni nie-
przekraczajacej 15 ha. Wiele ziemi, zwtaszcza z wielkich majatkow,
przeznaczono na rozwo6j spotdzielni chtopskich oraz gospodarstw
Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich, z ktorych w potowie 1949
roku utworzono Panstwowe Gospodarstwa Rolne.

Wykorzystujac wnioski z przeprowadzenia reformy w Polsce Lubel-
skiej, Plenum KC PPR na posiedzeniu 6 1 7 lutego 1945 roku sformuto-
walo nowe wytyczne, zgodnie z ktérymi dla pozyskania zwolennikow
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wsrod chtopéw zdecydowano, aby na terenach II RP wchodzacych
w sktad Rzeczypospolitej tworzy¢ gospodarstwa do 5 ha.

W rezultacie reformy rolnej rozparcelowano do 1950 roku
ok. 2,3 mln ha ziemi pochodzacej z folwarkéw, gospodarstw ponie-
mieckich, poukrainskich oraz innych. Stworzono gospodarstwa dla
ponad 560 tys. rodzin. Na ziemiach poniemieckich osadnicy otrzy-
mali 440 tys. gospodarstw. Lacznie miedzy chtopdw 1 osadnikdéw roz-
dzielono ok. 6 mln ha ziemi.

O tym, ze reforma rolna miata spetni¢ zadanie polityczne, nie za$
ekonomiczne, §wiadczy poréwnanie. Przed wojng przecigtne gospo-
darstwa chlopskie liczyly ok. 5 ha, a po wojnie — ok. 5,2 ha. Dwory
w wiekszosci zostaty zniszczone, a zbiory rozgrabione.

Reforma rolna wdrazana przez PPR w latach 1944—1946 w swoim
zalozeniu miala ukryte cele polityczne w realizacji narzuconej spo-
teczenstwom tego regionu ideologii marksistowsko-leninowskie;j.
Zasadnicze zalozenia tej ideologii w kwestii rolnej sprowadzaly si¢
do nastepujacych tez:

a) proces produkcji rolnej, tak jak i przemystowej, w ustroju socja-
listycznym musi by¢ uspoteczniony,

b) indywidualna gospodarka chtopska zniknie, a na jej miejsce
powstang wielkie spotdzielnie lub panstwowe przedsigbiorstwa rolne,

¢) tempo owych przemian bgdzie zaleze¢ od lokalnych uwarunko-
wan 1 bedzie ono determinowane §wiadomoscia proletariatu, tempem
industrializacji, a takze okoliczno$ciami, w jakich klasa robotnicza
przechwycita wtadze (chtopi jako sojusznik winien mie¢ czas, by doj-
rze¢ do akceptacji socjalistycznych przeksztalcen w rolnictwie),

d) socjalistyczne panstwo ma obowigzek udzieli¢ wszechstron-
nej pomocy (organizacyjnej, finansowej, propagandowej, kadrowej)
w przestawieniu gospodarki chtopskiej na tory spotdzielcze'.

PowyzZsze zalozenia oraz przekonanie czgséci polskich komunistow
(w szczegolnosci tych, ktorzy przyszli z ZSRR) o wyczerpaniu mozli-
wosci rozwoju 1 wzrostu produkcji przez rozdrobnione indywidualne
gospodarstwa chtopskie powodowaty, ze juz w okresie Polski Lubelskiej

' Franciszek Gryciuk, Kolektywizacja wsi polskiej, [w:] Represje wobec wsi i ruchu

ludowego (1944—1956). Materialy z konferencji naukowej 5—6 grudnia 2002 r. w Rze-
szowie, t. 1, red. J. Gmitruk i T. Nawrocki, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludo-
wego, Warszawa 2003, s. 145.
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niektorzy cztonkowie PKWN sugerowali, iz tylko gospodarka zespo-
fowa umozliwi przezwycigzenie pigtrzacych si¢ problemow aprowiza-
cyjnych. Jednakze koniecznos$¢ pozyskania chtopéw w okresie toczacej
si¢ walki o wladzg oraz silna pozycja partii ludowych, a w szczeg6Inosci
powotanego w sierpniu 1945 roku Polskiego Stronnictwa Ludowego,
ktore lansowato alternatywny a blizszy chtopom program rozwoju wsi —
spowodowaty, iz PPR czasowo zaniechata prezentacji swojego programu
agrarnego. Rowniez 1 czynniki zewnetrzne wskazywaty przywodcom
PPR potrzebe odtozenia programu kolektywizacji’.

27 marca 1945 roku, na spotkaniu polskiego kierownictwa politycznego
ze Stalinem, poruszona zostata kwestia przebudowy polskiego rolnictwa.
Na nadgorliwo$¢ polskich komunistow Stalin zareagowat stowami:

U nas kolektywizacja stata si¢ mozliwa i aktualna dopiero po dwunastu latach
wladzy radzieckiej. Kolektywizacja gospodarstw chtopskich u was to zupetna fan-
tazja. Jesli chodzi o traktory, to ich dostawy na wie$ oznaczaja pomoc dla chtopow
i tak nalezy chlopom ttumaczy¢ (...). Wy chcecie, zeby wszystko byto idealnie, zeby
chtop wam si¢ zaprzedat dusza i ciatem. To, co wyScie uchwalili w masach chtop-
skich przez reforme rolng, to juz wiele. To, Zze chlop niechetnie daje kontyngenty,
to jest zrozumiale. Chtop chce braé, a nie dawa¢. My$my sita zmuszali do kontyn-
gentow. Trzeba, zeby kontyngenty byly traktowane jako podatek w naturze. Placi
si¢ tylko w gruncie rzeczy za przewoz i za pracg przy przewozie, a nie za zboze®.

Kierownictwo PPR odebralo wypowiedz Stalina jako ostrzezenie
przed lewactwem w rozwigzywaniu kwestii agrarnej. Od tego momentu
zmienit si¢ radykalnie ton propagandy PPR-owskiej. Na sesji KRN
4 maja 1945 roku Roman Zambrowski méwit: ,,PPR nigdy nie wysu-
wata hasta kolektywizacji i nie ma w swym programie hasta kolekty-
wizacji”. Na tej samej sesji wtorowat mu Hilary Minc: ,,Odrzucamy
jako fantastyczne, wrecz prowokacyjne rozsiewane przez wrogow
insynuacje, jakoby w dziedzinie rolnictwa rzad dazyt do kolektywizacji
gospodarki, jakoby po reformie rolnej miaty przyjs$¢ kotchozy. Stoimy
twardo na gruncie indywidualnej gospodarki chtopskiej™.

2 Ibidem, s. 145.

3 Wiadystaw Gomulka, Pamietniki, t. 2, Polska Oficyna Wydawnicza ,,BGW”, War-
szawa 1994, s. 475—4717.

4 Mieczystaw Mieszczankowski, Teoria socjalizacji rolnictwa polskiego, Warszawa
1967, s. 28.
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Oficjalne oswiadczenia 1 wypowiedzi innych cztonkoéw kierownic-
twa politycznego byly analogiczne. Stanowisko to zostato oficjalnie
potwierdzone na I Zjezdzie PPR w grudniu 1945 roku. W przyjetych
materiatach zjazdowych czytamy:

Stoimy na gruncie indywidualnej gospodarki chtopskiej i jesteSmy przeciwko
kolektywizacji (...) rozwo] wsi i catej gospodarki polskiej nie moze by¢ kopig rosyj-
skiego rozwoju. Inne sg nasze warunki obiektywne, inne sg nasze tradycje naro-
dowe, inna jest psychologia Polska i inng niewatpliwie swoistg bedzie nasza droga
rozwojowa. Bez wzgledu na takie czy inne formy przeksztatcen ustrojowych w Pol-
sce, mozna z gory stwierdzi¢, ze w warunkach istnienia wladzy ludowej jest nie do
pomyslenia, aby jakickolwiek zmiany ustrojowe mogly mie¢ miejsce wbrew woli
milionéw mas chtopskich. Wie$ polska bedzie si¢ rozwijac tak, jak tego bedg sobie
zyczy¢ nasi chtopi®.

Podobne stanowisko zajeli koalicjanci PPR — socjalisci i ludowcy.
Ci ostatni w uchwale NKW SL z 17 lipca 1946 roku uznali ,,za pod-
stawe ustrojowg rolnictwa indywidualne gospodarstwa chtopskie,
jako wtasnos¢ chiopska, ktora nie moze by¢ zmieniona ani naruszona
zadnymi ustawami i zarzgdzeniami™®. By uwiarygodni¢ powyzsze
deklaracje Rada Ministrow w lipcu 1946 roku polecita ministrowi
rolnictwa i reform rolnych pilne uregulowanie wpiséw hipotecznych
dziatek z reformy rolnej. Jednakze z uwagi na problemy natury praw-
nej zahipotekowano ok. 1% areatu objetego reforma rolna.

By nie zosta¢ posadzonym o popieranie kolektywizacji, wladze
przeciwstawiaty si¢ prébom organizowania przez robotnikéw fol-
warcznych tzw. wspolnot parcelanckich. Podobnie z duzymi opo-
rami odniesli si¢ do tworzenia spotdzielni parcelacyjno-osadniczych
jako formy zagospodarowania si¢ na ziemiach poniemieckich’. Idea
spotdzielni parcelacyjno-osadniczych nie znalazta szerszego uznania
u samych chtopdw, ktorzy byli zainteresowani uzyskaniem ziemi na
wlasno$¢. Z uwagi na niepopularnos¢ tej idei do 1948 roku powstato
jedynie ok. 100 spotdzielni parcelacyjno-osadniczych. Sposrod nich

5

Edward Ochab, Wies polska na nowych drogach. Referat wygloszony na I Zjezdzie
PPR w grudniu 1945 r., Wydawnictwo Ksigzka, 1.6dZ 1946, s. 1.

»Ziclony Sztandar” 1946, nr 32.
7 Adolf Dobieszewski, Kolektywizacja wsi polskiej 1948—1956, Fundacja im. Kazi-
mierza Kelles-Krauze, Warszawa 1993, s. 22.
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tylko 60 wyrazito che¢ trwatego gospodarowania w ramach spétdzielni
produkcyjnej, pozostate w obliczu kolektywizacji masowo zadaty
natychmiastowej parcelacji zasiedlonych majgtkow®. To swiadczyto,
1z parcelanci traktowali spotdzielnie jako faze przejsciowa, umozli-
wiajaca jej cztonkom lepsze przygotowanie si¢ do pracy na swoim.

Mimo formalnego odrzucenia programu kolektywizacji, niektorzy
dzialacze sScistego kierownictwa PPR, np. Leon Kasman, Jakub Ber-
man, starali si¢ realizowac ten program pod szyldem tzw. wsi ,,samo-
pomocowych”, ktore byly czym$ posrednim migdzy spotdzielniag
a kolchozem. Taka wie§ samopomocowa posiadataby sklepy, osrodki
maszynowe, pralnie, domy kultury, osrodki zdrowia. Idea tworzenia
tych wsi szczegolnie ozyta na poczatku 1948 roku, lecz juz w potowie
tego roku zostala zarzucona, po przyjeciu na plenum KC PPR 6 lipca
1948 roku ,,Wytycznych w sprawie naszego ustroju gospodarczego
i spotecznego™.

Tendencje kolektywizacyjne ws$rod aktywu komunistycznego
starat si¢ zwalcza¢ Wladystaw Gomutka, ktéry traktowat je jako
nastepstwa sekciarskich tradycji KPP. Majac w pamigci poucze-
nie, jakie polska delegacja uzyskata od Stalina w marcu 1945 roku
sadzit, iz perspektywa tworzenia kotchozéw w Polsce zostata odsu-
nieta na 15—20 lat'’. Jednakze uwarunkowania mi¢dzynarodowe spo-
wodowaty radykalng zmiang¢ sytuacji. W czerwcu 1948 roku Biuro
Informacyjne partii komunistycznych i robotniczych podj¢to szereg
uchwat inicjujacych proces spoteczno-politycznych przemian w kra-
jach pozostajacych pod radziecka dominacjg. Wsrdd nich uchwate
w sprawie kolektywizacji wsi.

Gomuitka mial pretensj¢ do przedstawicieli PPR (J. Bermana
1 Aleksandra Zawadzkiego), ktorzy w imieniu kierownictwa PPR zlo-
zyli podpisy na uchwale, przyjmujac program przebudowy ustroju
wiejskiego jako zadanie partii. Uwazat on, ze taki zwrot w polityce
partii winien uzyska¢ akceptacj¢ KC PPR, a ponadto twierdzit, ze
wysuwanie hasta kolektywizacji na obecnym etapie naszego rozwoju,
przy obecnym stanie odbudowy polskiego rolnictwa, przygotowania

8 Henryk Stabek, Politvka agrarna PPR, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1967, s. 393.
° Hilary Minc, Wytyczne w sprawie naszego ustroju gospodarczego i spotecznego.
Referat wygloszony na plenum KC PPR 6.VII. 1948 r., ,Nowe Drogi” 1948, nr 10,
s. 86—110.

10 W. Gomutka, op. cit., t. 2, s. 479.
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produkcyjnego przemystu, kadry fachowcow 1 kadry politycznej, jak
roOwniez przy niepetnym zagospodarowaniu Ziem Odzyskanych, jest
dalekie od dojrzatosci. W tych warunkach Gomutka, mimo iz uznat
hasto kolektywizacji jedynie ,,za taktycznie btedne, chociaz progra-
mowo stuszne”, zostal pomoéwiony o nacjonalizm i odsuniety od
wptywu na decyzje polityczne.

Ster zycia politycznego przejeli ludzie, ktorzy gwarantowali reali-
zacje woli kremlowskiego kierownictwa. Nie wnikajac w rozwaza-
nia o naruszeniu przez Moskwe zasady suwerennosci, niepodlegtosci
i narodowych interes6w, nalezy stwierdzi¢, iz decyzje o przebudowie
ustroju rolnego w krajach Europy Srodkowej narzucito kierownictwo
radzieckie i ono wskazato krajowe ekipy, ktore te zadania miaty reali-
zowaé. W Polsce program kolektywizacji wsi forsowali: Bolestaw
Bierut, Jakub Berman, Hilary Minc, Roman Zambrowski, Edmund
Pszczotkowski i inni. To oni kre$lili nowy program polityki rolnej'!.

Reforma rolna, mimo znanych btedéw w jej realizacji, podno-
szonych przez Polskie Stronnictwo Ludowe, spowodowata ogromne
przywiazanie chlopow polskich do nadzielonych im zagonow. Byta
tez pozniej, w latach 1948—1956, pierwsza 1 podstawowa przyczyng
nieudanej kolektywizacji. Chlop otrzymanej ziemi bronit, nie zwraca-
jac uwagi na ponoszone ofiary. Milion rodzin chtopskich byto repre-
sjonowanych w okresie kolektywizacji. Indywidualna gospodarka
chtopska w Polsce jako jedyna zachowata si¢ w krajow znajdujacych
si¢ pod dominacja Zwiazku Radzieckiego.

Wspottworey dekretu o reformie rolnej uczyli si¢ na nim w latach
pozniejszych, iz polityka z ekonomia sg zwigzane nierozlacznie.
Proba zniweczenia efektow reformy rolnej podjeta zostata w pro-
gramie Balcerowicza, ktory byt realizowany przez cztery lata przez
kolejne rzady solidarno$ciowe w okresie 1990—1993. Polityka ta spo-
wodowata ogromne straty materialne wsi i doprowadzila do skraj-
nego zjawiska zrywania wigzi z ziemig, traktowania jej jak ci¢zaru,
ktorego szybko nalezy si¢ pozbyc.

Przez cztery lata rzadow solidarnosciowych probowano znisz-
czy¢ kilka milionow prywatnych warsztatoéw rolnych — moze nie tak
doskonatych jak na Zachodzie, ale dajacych zatrudnienie, utrzymanie
1 satysfakcje z pracy. A przeciez nawet panstwa wysoko rozwinigte

' F. Gryciuk, op. cit., s. 146—148.
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chronig, czesto wysokim kosztem, warsztaty rolne, produkujace zyw-
nos¢, jako ze ten produkt nadal jest bronig strategiczna.

W roku 1957 taka oto opini¢ o chtopach wyrazit Kardynat Stefan
Wyszynski Prymas Polski: ,,Bez nich Polska nie moze istnie¢. Oni ja
zywia 1 bronig spus$cizny, nie tylko w materialnym znaczeniu. Jest to
warstwa najzdrowsza fizycznie, ekonomicznie i spotecznie”.

Tworcy dekretu o reformie rolnej PKWN $swiadomi byli jego zna-
czenia. Wyprzedzali w tym podobne projekty przygotowane przez
Polskie Panstwo Podziemne. Nie przypuszczali jednak, ze stworzone
pod presja wschodniego sasiada fakty dokonane beda miaty tak dtu-
gofalowe dzialanie, siggajace az w trzecie tysigclecie.

Historia ma swoja wiasng dialektyke dziejowa. Reforma rolna
PKWN byta tylko kosmetyczng rewolucja spoleczng, ale na tyle
istotng, ze spowodowatla, iz znikneto z polskiej wsi pokolenie biatych
niewolnikéw, ludzi bez ziemi, pracy i wiasnego domu.

Ci, co obecnie zamierzaja odebra¢ chlopom ziemi¢ otrzymang
z reformy rolnej, niech maja $wiadomos¢, iz wie$ polska w obowigz-
kowych dostawach produktéw rolnych przez 25 lat kilka razy wiecej
za te ziemi¢ zaptacita. Nikt represjonowanym ekonomicznie i poli-
tycznie chtopom nie wyréwnat ich krzywd. Niech majg §wiadomos¢
ci, co podnosza reke na chtopska ziemig, iz kosa jest sprawnym narze-
dziem nie tylko do $cinania zboza i trawy.

Janusz Gmitruk
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