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Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest pokazanie r6znych kreacji hetmana wielkiego li-
tewskiego Szymona Kossakowskiego w polskiej literaturze romantycznej. Podjecie
wspomnianej problematyki badawczej wigze si¢ z odmiennym postrzeganiem tej
postaci przez tworcow literatury romantycznej i historykéw, widzacych w S. Kos-
skowskim jednostke wytacznie negatywna, zdrajce ojczyzny i rosyjskiego jurgielt-
nika. W artykule przeprowadzono analiz¢ historyczno-literacka dramatow Juliu-
sza Stowackiego, Adama Mickiewicza oraz innych dziet autoréw romantycznych,
w ktérych jednym z gtéwnych bohaterow jest hetman Kossakowski. Postuzyta ona
do wyciagnigcia wnioskéw badawczych i zaprezentowania na tej podstawie rdz-
nych sposobow kreacji postaci hetmana w literaturze romantyzmu.
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Zamiast wstepu

Hetman Szymon Kossakowski to jedna z najbardziej negatywnych
postaci w polskiej historiografii. W czasach mu wspotczesnych, a wiec
w XVIII wieku nazywano go zdrajca i carskim jurgieltnikiem. Ta
czarna legenda nie ulegla zmianie w kolejnych stuleciach. Warto jed-
nak zauwazy¢, ze nie doczekat si¢ on jak dotad krytycznej, opartej
na zrddtach biografii, ktéra by¢ moze wyjasnitaby motywy, jakie po-
pchnetly tego cztowieka do zdrady ojczyzny i gorliwej stuzby na rzecz
wladczyni Rosji Katarzyny IT'.

Co ciekawe, literatura polskiego romantyzmu prezentuje Kossa-
kowskiego w nieco innym $wietle niz historia, prébujac momenta-
mi usprawiedliwia¢ jego postepowanie i doszukiwaé si¢ pozytywow
w dziatalno$ci hetmana. Tego typu spojrzenie przyczynia si¢ do oce-
ny politycznych decyzji targowickiego przywodcy z nieco odmiennej
perspektywy, niz czynili to historycy.

Szymon Kossakowski w dramatach Juliusza Slowackiego

W dramacie Horsztynski J. Stowacki wspomina o Kossakowskim
juz w scenie I aktu I, a ttem do prezentacji jest rozmowa syna magnata,
Szczesnego z siostra Amelig, zafascynowang przywodca konfedera-
cji targowickiej, ktéra widzi w nim wielkiego 1 dobrego cztowieka,
a takze osobg podpierajaca sprochniaty, chwiejacy si¢ w posadach tron

' Na temat politycznej dziatalnosci hetmana zob. m.in.: S. Herbst, Z dziejow
wojskowych powstania kosciuszkowskiego 1794 roku, Warszawa 1983, s. 118—119;
L. Kadziela, Migdzy zdradg a stuzbq Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s. 72—74,
85, 103—104 i in.; W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 2, Warszawa
1996, s. 619; idem, Kossakowski Szymon Marcin, [w:] Polski Stownik Biograficzny,
t. 14, Wroctaw 1968—1969, s. 288—293; J. Lojek, Upadek Konstytucji 3 Maja.
Studium historyczne, Wroctaw 1976, s. 74; J. Roszko, Ostatni rycerz Europy,
Katowice 1983, s. 44—45; W. Tokarz, Polityka wojskowa konfederacji targowickiej,
»Sprawozdania PAU” 1936, t. 9, s. 237-243; H. Samsonowicz, Historia Polski
do roku 1795, Warszawa 1990, s. 252; W. Smolenski, Konfederacja targowicka,
Krakow 1903, s. 20; B. Szyndler, Powstanie kosciuszkowskie 1794, Warszawa
1994, s. 125, 132—133; A. Zahorski, Powstanie koSciuszkowskie 1794 roku, [w:]
Trzy powstania narodowe, red. S. Kieniewicz, A. Zahorski, W. Zajewski, Warszawa
1994, s. 69—77.
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Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Szczesny nie zgadza si¢ z siostra,
odmawia rodzicowi wielkos$ci, twierdzi, ze syn pod zadnym pozorem
nie powinien chwali¢ ojca.

Nieco pozniej widzimy hetmana na uczcie w gronie stronnikow po-
litycznych. Mlodszy brat Szczgsnego Michas podglada uczestnikow
biesiady. Jest dumny, Ze rodzic nosi kit¢ z piér ozdobiong brylanta-
mi, co zdaniem chtopca dodaje mu splendoru i zewngtrznego uroku
(,,pickny jak w ksigzce obrazek Pana Boga”)’. Dalsze opowiadanie
Michasia koncentruje si¢ wokot toastu wznoszonego przez hetmana
za zdrowie carycy Katarzyny II. Szymon Kossakowski nazywa ja
pieszczotliwie Kasia, dajac zarazem znak, aby wszyscy biesiadnicy
wstali. Polecenia tego nie wykonal pewien s¢dziwy szlachcic. Magnat
uderza go w twarz, starzec upada pod stot, potem jednak podnosi sig,
dotaczajac do ucztujacych i dzigkujac hetmanowi, ze przerwal jego
sen 1 odretwienie. Obaj $miejg si¢ glosno, wyraznie zapominajac o nie-
przyjemnej sytuaciji.

Poczynania hetmana sg przedmiotem rozmowy kapucyna Proko-
pa 1 starego, zmeczonego zyciem konfederata barskiego Ksawerego
Horsztynskiego. Obaj rozméwcey dostrzegajg poruszenie wsrdd ludu
wilenskiego, spodziewajac si¢ wybuchu antyrosyjskiego powstania. Za-
konnik twierdzi, ze S. Kossakowski gromadzi silng partie, ktorej uzyje
do uspokojenia nastrojow. Ksawery Horsztynski przekonuje duchowne-
go o konieczno$ci upublicznienia kompromitujacych Kossakowskiego
dokumentéw. Kapucyn zgadza si¢, oferujac ich przywiezienie z Wilna.

Hetman dowiaduje si¢ od szlachcica Ksinskiego o mitosci Szczesne-
go do Salomei, Zony jego starego wroga Horsztynskiego. Nie gani syna

za niewlasciwe ulokowanie uczué, przeciwnie, wyraza rados¢ z po-
jawienia si¢ okazji do pognebienia znienawidzonego barzanina. Przy-
wotuje nastepnie Sforke, nakazujac, aby sprowadzil z Wilna krawcoéw
1 szewcow, ktorzy beda szy¢ mundury dla wojska. Nie zaniedbuje przy-
gotowan wojskowych, pytajac o stan prochéw i musztre zotnierzy. Wy-
prawe na Wilno stara si¢ utrzymaé w glebokiej tajemnicy. O nastrojach
w stolicy Litwy otrzymuje informacje od wystanych tam szpiegow.
Sforka stuzy panu gorliwie, zdajac sobie sprawe, ze zar6wno niesubor-

’J. Stowacki, Horsztynski, [w:] Dzieta wybrane, red. J. Krzyzanowski, t. 3, Wroctaw
1983, s. 205.
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dynacja, jak 1 nadmierna ciekawo$¢, mogg rozwscieczy¢ magnata.
Przekonat si¢ o tym kucharz, ktory podpatrujac musztre zostal zastrze-
lony. Hetman z ironig ttumaczy studze, ze pomylit kucharza z kotem.

W momencie, gdy Sforka probuje rozmawiaé o sprawach gospodar-
czych (karczowanie lasu, osadzenie na tym terenie braci morawskich)’
S. Kossakowski nie chce go stucha¢, zastaniajac si¢ wazniejszymi obo-
wigzkami. Wspomniane obowiazki to polityka, o czym Sforka dosko-
nale wie. Znajac serwilizm hetmana w stosunku do Rosji wspomina
o zegarze na wiezy, z ktorego wyskakuje litewska Pogon rabigc pata-
szem rosyjskiego orla. Poniewaz jego zdaniem moze by¢ to obrazliwe
dla carycy Katarzyny II sugeruje, aby hetman zniszczyl zegar. Szy-
mon Kossakowski odmawia, uzasadniajgc to mitymi wspomnieniami
z dziecinstwa. Kilka chwil p6zniej magnat wyrzuca swego powierni-
ka z komnaty, informujac, ze nie pochodzi z wloskiego rodu Sforzdéw,
ale z rodziny, gdzie od pokolen zajmowano si¢ hodowlg ksigzecych
psow. Analizujac sytuacje polityczng na Litwie S. Kossakowski wy-
raza przekonanie, ze rozstrzygnie si¢ ona w ciggu kilku najblizszych
dni. Marzy mu si¢, aby Szczesny zgnidth powstancow, nie jest jednak
pewny, czy syn zdecyduje si¢ stana¢ u jego boku, deklarujgc tym sa-
mym wierno$é¢ Rosji'.

W akcie II dramatu dochodzi do spotkania S. Kossakowskiego
z K. Horsztynskim. Hetman pragnie przeja¢ i zniszczy¢ kompromi-
tujace dokumenty, bedace w posiadaniu starego konfederata. Wta-
$nie, dlatego sklada wizyt¢ barzaninowi. Juliusz Stowacki nie mowi
wprost, co znajduje si¢ w papierach, mozna si¢ tylko domysla¢, ze sa
tam dowody zdradzieckiej dzialalnosci S. Kossakowskiego w czasie
konfederacji barskiej. Rozmowa jest okazja do cofnigcia si¢ w prze-
szto$¢, do poznania zrodet nienawisci, jaka palajg do siebie ci dwaj
ludzie. U jej podstaw lezy niewatpliwie fakt, ze K. Horsztynski uwiodt
S. Kossakowskiemu zong, a owocem zwigzku byta Amelia. Stary kon-
federat nie poczuwa si¢ do winy, papierow oddac nie chce, co wiecej
organizuje zamach na Kossakowskiego. Hetman nazywa swego ad-
wersarza ,,podtym szlachciurg”, twierdzi, ze dowody przeciwko nie-
mu sg powierzchowne 1 zostaly sfabrykowane przez Rosjan, ktérzy

? Jeden z odtamow reformacji, wytonit si¢ z husytyzmu w II potowie XV w.

‘7. Stowacki, Horsztynski..., op. cit., s. 225.
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celowo pozostawili w zdobytym przez Polakow obozie pismo, majace
by¢ dowodem jego zdrady. Moéwi o tym wyraznie, starajac si¢, aby
K. Horsztynski uwierzyt w te wersj¢:

Tak! Zabrawszy ob6z Moskali znalazle§ migdzy gratami jakie$ pismo, napisane
moze umyslnie na to, aby mnie oszkalowa¢ w oczach ziomkéw. Moze umySlnie
nawet dali sobie Moskale zabra¢ wojenne sprzgty, aby to pismo wpadto w rece Po-

5
lakow'.

Szlachcic nie daje postuchu tym stowom, nie jest zainteresowany
pogodzeniem si¢ z Kossakowskim. W pewnej chwili magnat ude-
rza szabla w lustro, dostrzegajac stojacego z dubeltowka Swietosza.
Wsciekty oskarza K. Horsztynskiego o probe zamachu, rezygnujac
z odzyskania posiadanych przez szlachcica dokumentow. Ostatecz-
nie kwestionuje ich autentyczno$¢, fatszerza widzac nie w Rosjanach,
lecz w osobie starego konfederata. Oznajmia Ksaweremu o zajeciu
nastepnego dnia jego zadtuzonego majatku, odjezdza, pozostawiajac
szlachcica w rozpaczy.

Po przybyciu do swego zamku (zapewne w Lukojniach) Szymon
Kossakowski informuje Sforke 1 Karta o planowanym nast¢pnego dnia
wyjezdzie do Wilna. W posiadtosci ma pozosta¢ Szczesny, zebra¢ woj-
sko 1 uda¢ si¢ za ojcem. Hetman liczy na pozyskanie syna do swych
plandw, wie o jego spotkaniu z Jakubem Jasinskim. Rozkazuje Sforce,
aby podat mu list¢ szlachty, majacej przyby¢ do majatku wieczorem.
Stuga myli si¢ wregczajac niewlasciwy papier. Targowiczanin uderza
dworzanina kilkakrotnie, Kartowi za$ poleca wymierzy¢ trzydziesci
batow. Kare t¢ p6zniej anuluje.

Na wies¢ o insurekeji warszawskiej (akt 111, scena IT) magnat wpa-
da we wscieklosé. Krzyczy, ze lud stolicy wcale nie powstal, wydaje
rozkaz, aby zastrzeli¢ postanca, potem zmienia jednak decyzje, pole-
cajac przyku¢ nieszczesnika do kota karety i zaciagna¢ do gubernatora
wilenskiego, generata majora Nikotaja Arseniewa. Nie bedac pewny
postawy Szczesnego postanawia postuzy¢ si¢ Ksinskim, powierzajac
mu zadanie poprowadzenia pocztow szlacheckich na Wilno. Ludzie
hetmana maja opanowac¢ Ostrg Brame, przeciwdziatajac w ten sposob

> Ibidem, s. 231.
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wkroczeniu powstancow do miasta. W odniesieniu do przywodcy spi-
skowcow rozkazy S. Kossakowskiego sg jasne:

Jasinski tamtg strong chce si¢ wkras¢ do Wilna. Schwytaé i natychmiast powie-
., . . . . : , . . . .6
si¢ go jak szpiega, bez sadu... rozumiesz... nie wierzy¢ mu, ze si¢ nazywa Jasinski .

W swej zaciekto$ci hetman posuwa si¢ bardzo daleko, decyduje
si¢ nawet na aresztowanie syna, gdyby odmoéwit zaatakowania Wil-
na. Rozmawia z Amelig, ktora przeczuwajac nieszczescie prosi go
0 pozostanie w zamku. Mtoda kobieta szczegdtowo relacjonuje swoj
sen, opowiada o wyciu psow 1 wizji zmarlej matki. Ostrzega hetmana,
méwigc, ze moze zgingé. Targowicki przywodca uwaznie shucha tej
wstrzasajacej opowiesci, ale zdania nie zmienia. Udaje si¢ do Wilna,
majac nadzieje zgnie§¢ bunt w zarodku i uspokoi¢ sytuacje.

W ostatniej z zachowanych scen dramatu Szczesny decyduje si¢
wesprzeé ojca’. Rozkazuje siodta¢ konie, zbiera tez ludzi do wymar-
szu. W pewnym momencie ukazuje mu si¢ cien hetmana. Mtody czto-
wiek czuje si¢ nieswojo, gdyz jego rodzic jest nienaturalnie spokojny,
milczacy, jakby nieobecny. Szczesny alarmuje stuzbe, polecajac, aby
zajeta si¢ hetmanem. Pokojowi twierdzg jednak, ze nikogo nie widzie-
li. Syn nie wierzac tym zapewnieniom, zadaje sobie pytanie, czy przy-
padkiem nie dostal pomieszania zmystow. Proszac o szklanke wody
styszy glos rodzica, ktory domaga si¢ tego samego. Mtodzieniec krzy-
czy na stuzbe, aby przeszukata caty zamek, potem jednak dochodzi
do siebie, proszac o nierozgltaszanie catego zajscia.

Do posiadtosci Kossakowskich przyjezdza Nieznajomy, informu-
jac Szczesnego o egzekucji ojca w Wilnie. Powstancy pod wodza
J. Jasinskiego sforsowali Ostrg Brame i zajeli Arsenal. W trakcie walk
z Rosjanami do wodza sprzysi¢zenia podszedt stary cztowiek, wrecza-
jac mu plik dokumentow. Jakub Jasinski odczytat ich tres¢, to samo
zrobili otaczajacy go ludzie. Zapanowata cisza, a pdzniej zaczeto krzy-
czeé, ze Szymon Kossakowski jest zdrajcg. Rozgoraczkowany thum
ruszyl w strong palacu hetmana. Wkrotce Szymona Kossakowskiego
wyprowadzono na zewnatrz. Byt blady, ale spokojny. Miat na sobie

% Ibidem, s. 279.

7 .
Jest to scena II, w akcie V.
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szlafrok i prosit o szklanke wody. Podjeta przez jednego z obserwa-
toréw proba uciszenia thuszczy 1 oddania hetmana pod sad zawiodta.
Targowiczanin wyspowiadat si¢, a przed wejsciem na szubienice oddat
patrzacemu na niego cztowiekowi trzymang w dtoni tabakierke. Potem
zostat powieszony. Zdaniem Nieznajomego cierpial krotko, bo okoto
pot minuty”.

Szczesny zamierza jecha¢ do Wilna i odczepi€ ojca z szubienicy, ale
Nieznajomy odradza ten nierozwazny pomyst. Mowi rdwniez zrozpa-
czonemu mlodziencowi, ze nawet gdyby wyruszyt do Wilna wczesniej
1 mial pod swoja komenda wojsko oraz poczty szlacheckie i tak nie
uratowatby hetmana od $mierci. Pragnac ukoi¢ bdl Szczesnego wre-
cza mu tabakierke, ktorg hetman Kossakowski trzymal w reku przed
wejsciem na szafot. Na pudetku widnial portret syna targowickiego
hetmana z lat dziecinstwa. Ten ludzki odruch wywoluje w Szczesnym
fale zalu 1 tgsknoty za ojcem. Wies¢ o $mierci Szymona Kossakow-
skiego rozchodzi si¢ wsrdd stuzby, Szczesny prosi, aby wszyscy pomo-
dlili si¢ za dusze jego ojca.

W Horsztynskim J. Stowacki wyraznie rysuje czarng legende Szy-
mona Kossakowskiego. Posta¢ targowickiego przywodcy jest tutaj po-
kazana w konwencji pewnego stereotypu (tzw. stereotyp hetmanski,
zwany inaczej magnackim), charakterystycznego dla sarmackich bo-
hateréw J. Stowackiego’. Jego wyznacznikami s3: duma, msciwo$é,
okrucienstwo, gwattowne usposobienie, wielkie aspiracje, demonicz-
ny chtéd, skrywana namietnos¢”.

Przedstawiony w utworze targowicki hetman praktycznie nie ma
pozytywnych cech charakteru'. To cztowiek zty i porywczy, a przy
tym zdrajca sprawy narodowej i gorliwy stuga Katarzyny II. Szczyci
si¢ swoja pozycja wsrod szlacheckiej braci, co potwierdza brylantowa

7. Stowacki, Horsztynski..., op. cit., s. 315.

’ M. Kryszczuk, Juliusz Stowacki wobec tradycji szlacheckiej, Warszawa 2011,
s. 66.

'z Stefanowska, Konfederaci barscy, [w:] Proba zdrowego rozumu. Studia
o0 Mickiewiczu, red. Z. Stefanowska, Warszawa 2001, s. 251-252.

"' Zdaniem Janusza Skuczynskiego rezydencja hetmana znajdowala si¢ we wsi
Skorule. Zdecydowanie wigcej zwolennikéw ma jednak teza, ze S. Kossakowski
rezydowat w Lukojniach.
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kita na czapce. Nacechowany serwilizmem stosunek Szymona Kossa-
kowskiego do Rosji ujawnia si¢ w trakcie uczty w zamku, zwlaszcza
kiedy hetman uderza starego szlachcica, gdyz ten nie chciat wznie$¢
toastu za zdrowie rosyjskiej monarchini. Warto jednak zauwazyc¢, ze
S. Kossakowski mimo twardego popierania Rosji potrafi czasem zdy-
stansowac si¢ od tego stanowiska. Jako przyktad mozna poda¢ cho¢by
jego rozmowg ze Sforka, z ktorej jasno wynika, Ze hetman nie chce
pozby¢ si¢ zegara, ktorego mechanizm zbudowano w ten sposob,
ze ,litewska Pogon rabie pataszem rosyjskiego orta””. Przedmiot ma
dla niego znaczenie sentymentalne, przypomina czasy dziecinstwa.
Na uwage Sforki, ze pozostawienie zegara moze zdenerwowac Impe-
ratorow3 reaguje $miechem, nazywajac stuge ,,starym politykiem™".
Scena ta tylko potwierdza teze o ambiwalentnym stosunku hetmana
do Rosji. Cechuje go z jednej strony skrajna stuzalczos¢, z drugiej —
chce mie¢ pewien margines niezaleznosci, ktory zaklada realizacje,
przy wsparciu Rosji, wlasnych plandéw politycznych, z korong krolew-
ska wiacznie.

Juliusz Stowacki przedstawia S. Kossakowskiego jako cztowieka
brutalnego, despotycznego i chimerycznego'. Swiadcza o tym czyny
targowiczanina, a wigc zamordowanie kucharza, pobicie Sforki, ska-
zanie na chloste Karta czy okrucienstwo wobec postanca z Warszawy,
przynoszacego wiesci o wybuchu w tym miescie insurekcji. Pod wzgle-
dem psychicznym hetman jest skonstruowany jakby dwuptaszczyzno-
wo — z jednaj strony jest to sila i gwaltownos¢ jego uczué, z drugiej
za$ zewnetrzny, pozorny spokdj, towarzyszacy podejmowanym dzia-
faniom. Jak pisze Marzena Kryszczuk, spokdj ten mozna porownac
do zamknietego w piersiach pioruna, sit¢ uczu¢ za$ do gwaltownych
uderzen serca’. Zachodzi tutaj swego rodzaju zwiazek, bedacy istotnym
wyznacznikiem konstrukeji psychicznej postaci S. Kossakowskiego.

Jak twierdzi Jarostaw Maciejewski w postepowaniu hetmana moz-
na zaobserwowa¢ pewne wahania. Determinujg je posiadane przez

2y, Stowacki, Horsztynski..., op. cit., s. 223.
" Ibidem, s. 223.

“R. Przybylski, Cena wyboru. ,,Horsztynski” J. Stowackiego, [w:] Wtajemniczenie
w los. Szkice o dramatach, Warszawa 1984, s. 125.

P M, Kryszczuk, op. cit., s. 71.
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K. Horsztynskiego papiery. To wiasnie owe dokumenty miaty przy-
czyni¢ si¢ do rezygnacji S. Kossakowskiego z antyrosyjskiego wystg-
pienia. W efekcie targowicki przywodca opowiedziat si¢ po stronie
Katarzyny I1 i zaczal marzy¢ o koronie krélewskiej'°. Czy interpretacja
ta jest stuszna? Z literackiego punktu widzenia na pewno tak, z histo-
rycznego niekoniecznie. Wiemy przeciez, ze obaj bracia Kossakowscy
postawili na karte rosyjska juz pod koniec lat 70. XVIII wieku, a wigc
znacznie wezesniej, niz rozgrywa si¢ akcja dramatu J. Stowackiego.

Wracajac do wspomnianych wyzej papieréw nalezy wzia¢ pod uwa-
ge, ze w powaznym stopniu decyduja one o wyborze politycznej drogi
S. Kossakowskiego. W rozmowie z K. Horsztynskim hetman pragnie
ich zwrotu, insynuujac rosyjskie oszustwo i sfabrykowanie dowoddow.
Deklaruje zarazem uczciwos¢ wlasnych zamiarow i §wigtos$¢ postepo-
wania. Te szlachetne intencje beda jego zdaniem w najwyzszym stop-
niu zagrozone, gdy stary konfederat ujawni tres¢ dokumentow:

By¢ moze... by¢ moze... Ale ja ci przysiggng Horsztynski, ze nic nie wiedziatem
o tym szelmowskim papierze... Chcieli mnie zgubic!... A ty pomysl... Wiedzac, ze
pismo takie jest w rekach mojego wroga, musze si¢ rzuca¢ w przepas¢, bo najczyst-
sze moje zamiary — najswigtsze postepowanie moze nie przydac si¢ na nic'”.

Nieco pozniej Kossakowski podkresla, iz upublicznienie papieréw
przez Horsztynskiego zgubi Polske'*. Hetman watpi tutaj w stusznos¢
obranej drogi, decyduje si¢ jednak nig podaza¢ ze wzgledu na kom-
promitujace go dokumenty. Postanawia wspotdziata¢ z Rosja, bedac
Swiadomym, ze przyklada rgke¢ do zguby Polski. Gdyby dostat korone
moze ocalitby kraj”. Tego rodzaju dylematy sg co najmniej zastanawia-
jace u czlowieka, ktorego historia jednoznacznie okrzykneta zdrajca
narodu polskiego i1 ktory zawist na powstanczej szubienicy w Wilnie.
Juliusz Stowacki, cho¢ przedstawia S. Kossakowskiego jako okrutnika

07, Maciejewski, Kompozycja tragedii o Szczesnym Juliusza Stowackiego, [w:]
Prace o literaturze i teatrze ofiarowane Zygmuntowi Szweykowskiemu, red.
J. Maciejewski i in., Wroctaw 1966, s. 431.

71, Stowacki, Horsztyriski..., op. cit., s. 231.
" Ibidem, s. 278.
M. Kryszczuk, op. cit., s. 72—73.
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1 dumnego magnata stara si¢ pokaza¢ rozne racje polityczne, towa-
rzyszace jego postepowaniu. Wptywa to na ukazanie tej postaci w nie
do konca negatywnym $wietle.

Mowiac o kreacji Szymona Kossakowskiego w Horsztynskim warto
podkredli¢, ze cztowiek ten jest wyraznie naznaczony krwig™’. O towa-
rzyszacej hetmanowi krwawej aurze wspomina Maryna w rozmowie
z Ksinskim:

Ja si¢ lekam pana hetmana... taki straszny — czerwony... on strzela do 1udzi21,

a takze Szczesny, gdy zona Horsztynskiego Salomea pyta go o sio-
stre Amelig:

Bardzo zatrudniona.. Wyszywa na kanwie histori¢ mego ojca czerwonym
. .2
jedwabiem™".

Krew peini role hetmanskiego atrybutu, swego rodzaju elementu
scenerii, w ktorej dokonujg si¢ czyny S. Kossakowskiego. Symbolizuje
brud i skazenie moralne hetmana, a wigc wypada okresli¢ ja jako tzw.
krew rubinowa (przelana w wyniku ztych uczynkow)™.

Posta¢ targowickiego przywodcy tworzy J. Stowacki nie uwzgled-
niajac historii. Zaréwno chronologia w Horsztynskim, jak i scena egze-
kucji hetmana w Wilnie nie s3 zgodne z prawdg dziejowa. Takie dzia-
fanie to $wiadomy zabieg poety, pragnacego pokaza¢ bardziej ludzka
stron¢ charakteru targowiczanina. Chodzi tutaj o glgbsze poznanie
motywow psychologicznych, determinujacych jego poczynania. Moz-
liwe, ze J. Stowacki nie uwazat za stuszne uwypuklanie serwilistycz-
nego stosunku stworzonego przez siebie bohatera do Rosji*.

Postugujac si¢ zasadami szekspirowskiego kontrastu Alina Witkow-
ska zestawia postac S. Kossakowskiego z K. Horsztynskim. Nawigzu-

** Ibidem, s. 73—74.
2y Stowacki, Horsztynski..., op. cit., s. 244,
*? Ibidem, s. 219.

P A. Mikotajczuk, Konotacje nazw drogich kamieni w utworach Juliusza Stowackie-
go (na przykladzie ,, rubinu), ,,Przeglad Humanistyczny” 1994, t. 38, z. 1, s. 102.

M. Kryszczuk, op. cit., s. 75.
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jac do dramatu Adama Mickiewicza Jakub Jasinski, czyli dwie Polski
twierdzi, ze Kossakowski 1 Horsztynski to tytutowe ,,dwie Polski”,
potaczone wprawdzie tym samym klejnotem szlacheckim, ale roz-
dzielone rzeka meczenskiej krwi”. Zdaniem badaczki Horsztynski to
patriota i bojownik sprawy narodowej, Kossakowski za§ symbolizuje
dumnego magnata i zdrajc¢ interesow panstwa polskiego. W mysl tej
interpretacji hetman to nie tylko przedstawiciel podupadajacego i ule-
gajacego postepujacej degradacji stanu magnackiego, to takze czto-
wiek do gruntu zly, posiadajacy wybujalg ambicje oraz zbyt wyso-
kie poczucie dumy wtasnej i narodowej. Lud posyla go na szubienice
bez sadu, nie okazujac zadnej litoéci. Smieré Kossakowskiego ma tutaj
znacznie symboliczne i1 oznacza zejScie ze sceny dziejowej typowego
produktu kultury szlacheckiej, czyli magnackiego oligarchy. Role s¢-
dziego petni szlachecki patriota (K. Horsztynski), a takze wzburzony
lud, tlem zas jest konwulsyjne konanie Rzeczypospolitej™.

Z tezami Witkowskiej zgadzaja si¢ Maria Janion i Maria Zmigrodz-
ka, podkreslajac kontrast opartej na zdradzie, uosabianej przez S. Kos-
sakowskiego targowickiej Polski, z Polskg barska K. Horsztynskiego,
zorientowang na martyrologie 1 meczenstwo w imi¢ sprawy narodo-
wej~ . Wspomniana Polska targowicka ilustruje mechanizm narodowe;
zdrady i dgzenie do zaspokojenia wtasnych ambicji politycznych. Brak
tutaj jakiejkolwiek wizji przysztosci 1 nadziei dla zniewolonego naro-
du®. Polska barska natomiast to gotowos$¢ do przelania krwi i oddania
zycia na ottarzu ojczyzny”.

Zestawienie S. Kossakowskiego z K. Horsztynskim to typowa opo-
zycja literacka. Mamy tutaj bowiem zdrajce¢ Polski 1 szlacheckiego pa-
triote. Tylko czy Horsztynski byt cztowiekiem do konca nieskazitel-
nym? Przeciez uwiodt Szymonowi Kossakowskiemu Zzong, ujawnit tez
kompromitujagce hetmana papiery, bardziej z zemsty niz patriotyczne-
go obowigzku. Juliusz Stowacki zarysowuje te kwesti¢ w sposob bar-
dzo wyrazny.

R Przybylski, op. cit., s. 123.
A, Witkowska, Literatura romantyzmu, Warszawa 1986, s. 155.
M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 166.
K. Kurek, Polski Hamlet. Z historii idei i wyobrazni narodowej, Poznan 1999, s. 132.
29 .
Ibidem, s. 132.
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Nieco inny obraz Szymona Kossakowskiego zawart J. Stowac-
ki w dramacie Ksigdz Marek. Akcja utworu rozgrywa si¢ w czasach
konfederacji barskiej, a przyszty hetman targowicki wystepuje jako
szlachcic Klemens Kosakowski. Poznajemy go, gdy zatrzymuje si¢
na kwatere w gospodzie zydowskiego rabina (akt I). Do gospodarza
odnosi si¢ z wyzszoscia, wrecz pogardliwie. Twierdzi, Ze rabin nie po-
winien go o nic pyta¢, gdyz za cieckawo$§¢ moze zaptaci¢ zyciem:

Bo u mnie — Zyda powiesi¢
To tak jak w pejsy go trzepnqé...3o.

Stowa te swiadcza o tym, ze K. Kosakowski nie szanuje drugiego
cztowieka, a ludzkie zycie nie przedstawia dla niego zadnej wartosci.
Jest cztowiekiem dumnym, gwattownym, o niepospolitej sile i poryw-
czym usposobieniu, bardziej podobny do diabta niz cztowieka:

Patrz, pier§ mam taka jak lew,
A nozdrza takie jak kon,

A w zytach gwattowna skron,
A wtos koloru piomieni3l.

Ten wybuchowy charakter bierze gor¢ nad rozumem, ktory zaczyna
dziata¢ dopiero wtedy, gdy opadng emocje. Corka rabina Judyta zdej-
muje K. Kosakowskiemu buty, catlujac jednoczes$nie nogi. Podkresla
mestwo szlachcica w walce z Rosjanami, poréwnujac go do Judy Ma-
chabeusza® i Goliata®™. Postrzega go jako herosa, zdolnego zwyciezyé
kazdego wroga. Po raz kolejny mamy tutaj uwidocznione sataniczne,
ponadnaturalne rysy K. Kosakowskiego:

Wios twoj byt jak ogien w grzmocie!
Czapka jak srebrzyste ptaki,

7. Stowacki, Ksigdz Marek, [w:] Dziela wybrane, red. J. Krzyzanowski, Wroclaw
1983, t. 5, s. 30.

* Ibidem, s. 30.
? Przywddca zydowskiego powstania przeciwko syryjskim Seleucydom z I wieku p.n.e.

» Biblijny przeciwnik p6zniejszego krola Izraela Dawida.
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Jak orzel, co z nieba runie

I usiadzie na piorunie!

Nu, a twoj kon byt czerwony

[ ubrany caty w druty,

I czterema miesigcami podkuty;
A w boju taki szalony

I tak ogniem z pyska strzela,
Jak smok w pismach Izraela™.

W tym fragmencie dramatu J. Stowacki znéw ,,odcztowiecza” swe-
go bohatera, a wrazenie to poglebia si¢ jeszcze bardziej, gdy Judyta
prosi, aby szlachcic dotknat jej piersi swa czarng podkéwka. Szatan-
skie rysy szlachcica nie napawaja dziewczyny lgkiem, moze dlatego,
7e sama jest polczarownica®. Klemens Kosakowski jest wytworem
jej wyobrazni, kim§, kto moze uosabia¢ wladce nieistniejgcego Izra-
ela. Niewatpliwie mamy tutaj do czynienia z pewng hiperbolizacja
postaci szlachcica, ktora tak wyrazna w stowach Judyty przechodzi
pod koniec jej monologu w ironi¢. Dzigki temu widzimy, ze Klemens
to posta¢ przejaskrawiona, ze swiadomie uwypuklonymi przez J. Sto-
wackiego atrybutami nieziemskosci.

Szacunek Judyty spotyka si¢ z drwing mezczyzny. Zadaje nawet
rabinowi pytanie, czy ta szalona osoba jest jego zong czy corka. Po-
tem opowiada Zydowi o sobie. Z opowiadania wytania si¢ sylwetka
warchota 1 awanturnika, cho¢ trzeba przyznac, ze réwniez cztowieka
odwaznego. Czas spgdzat na kartach, pijatykach i romansach, zyjac
bez jakichkolwiek hamulcow moralnych. Znano go na terenie catej
Litwy, szanujac za mestwo. Nie wahal sie napasé na sejmik na Zmu-
dzi, a takze rozpedzi¢ tamtejszy trybunat. Wérod sejmikowej braci
dysponowat poparciem wcale niemniejszym, niz potezny Karol Ra-
dziwitt ,,Panie Kochanku”. Cho¢ totr, miewal czasem takze ludzkie
uczucia:

Tak w serce Bog co$ zaszczepi,
O czym czgsto czlowiek nie wie,

. Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 31.
SA. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1997, s. 356.
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A w sercu to boze ziarno
(Chot¢ sie szlachcic oddat biesu)
Dziata jak ziarno magnesu36.

Z kompanig podobnych zabijakéw udat si¢ do Mitawy, aby wesprzec
oblezonego przez Rosjan syna krola Polski Augusta I11 Karola Krystia-
na Wettina. Mimo dzielnej postawy K. Kosakowskiego misja zakon-
czyla si¢ niepowodzeniem, a Kurlandi¢ otrzymat popierany przez Ka-
tarzyng II Niemiec Ernest Biron. Klemens Kosakowski porownuje si¢
do E. Birona, podkreslajac, ze jest cztowiekiem rownie ztym, z oczami
petnymi zlosci 1 ognia. Kreuje si¢ na m¢za opatrzno$ciowego barzan,
cztowieka nielgkajacego si¢ nikogo i niczego. Wierzy w potege sza-
bli, wyraznie deprecjonujac znaczenie Boga i religii. Przypisuje sobie
wyimaginowang wielko$¢, uwazajac si¢ za dysponenta zycia obron-
cow Baru, jedynego, ktory potrafi uratowac miasto przed Rosjanami.
Powotujac si¢ na rzekomy skrypt suttana tureckiego nakazuje rabi-
nowi, aby wyptacit mu kwote stu tysiecy dukatow. Wielokrotnie ak-
centuje konieczno$¢ zachowania dyskrecji, w przeciwnym razie grozi
$miercig. Karczmarz nie zdaje sobie sprawy, ze pismo jest wystawione
na Potockich i sfalszowane, a pienigdze postuzg K. Kosakowskiemu
do sptaty dtugow karcianych. Zgadzajac si¢ wyptaci¢ zagdang sume za-
biera szlachcica do komnaty na poddaszu, gdzie przeliczajg gotowke.
Po powrocie do karczemnej izby Kosakowski pragnie porozmawiaé
z Judyta 1 wybadac¢ ja, czy styszata rozmowe dotyczaca wyptaty pie-
niedzy. Do rozmowy nie dochodzi, gdyz dziewczyna udaje si¢ do ksie-
dza Marka. W karczmie pojawiaja si¢ towarzysze K. Kosakowskie-
go — albenczycy, a przewodzi im Bojwit’. Nazywa swego dowédce
diabtem, istotg piekielng. Szlachcic ustanawia Bojwita namiestnikiem,
a albenczykom wydaje polecenie pilnowania karczmarza.

Na poczatku aktu II dowiadujemy sie, ze Klemens Kosakowski po-
szukuje ksiedza Marka. Duchowny dowiaduje si¢ o tym od mlodego
syna Starosty. Przywddce albenczykow ocenia bardzo surowo:

s Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 33.

¥ Albenczycy to formacja wojskowa utworzona przez ksigcia Karola Radziwitta
w jego posiadtosci w Albie pod Nieswiezem. Byli to szlachcice karmazynowi,
ludzie odwazni i $Swietnie wtadajacy bronig. Znakomicie jezdzili konno, sporo
wolnego czasu spedzali na polowaniach, cechowato ich catkowite oddanie ksigciu.
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,Nad tym cztowiekiem gniew boski’**.

Staro$cic protestuje podkreslajac, ze K. Kosakowski dowodzi obro-
ng Baru, posiadajgc zarowno duze umiejetnosci wojskowe, jak i1 zapra-
wionych w boju ludzi. Argumenty te nie przekonujg ksiedza. Zamie-
rza odebra¢ K. Kosakowskiemu dowddztwo 1 sam poprowadzi¢ atak
na wroga. Rozméwcea karmelity chce ostrzec K. Kosakowskiego, ale
ostatecznie z tego rezygnuje.

Judyta opowiada Staro$cicowi o zajsciu w alkierzu, gdzie chcial ja
zniewoli¢ Kosakowski. Dziewczyna denerwuje si¢, grozac przywodcy
albenczykow nozem i krzyczac, Zze nigdy nie zostanie jego nierzad-
nicg. Zarzuca K. Kosakowskiemu innowierstwo, zwracajac przy tym
uwage na ponadnaturalne szczegdty w jego zachowaniu:

Kto6z ty jestes? nu — ze chodzisz cieniem
Jak duch jaki za owczym gdzie$ runem?

I dotykasz si¢ piersi — piorunem?

I z rak chwytasz za szyj¢ — ptomieniem?”.

Przepowiada swemu przesladowcy $mieré, nie dostrzegajac juz
w nim herosa, lecz ztego cztowieka. Klemens Kosakowski wyznaje
kobiecie mitos$¢, nakazujagc Bojwitowi, aby pilnowat jej pod straza.
W obronie niewiasty staje Staroscic. Dochodzi do pojedynku. Mto-
dzieniec otrzymuje $miertelng ran¢ od Kosakowskiego 1 prosi o ksie-
dza. Klemens Kosakowski przyprowadza karmelit¢ Marka. Syn staro-
sty umiera. Ksigdz Marek kieruje catg zto§¢ przeciwko K. Kosakow-
skiemu, nazywa go szatanskim stuzalcem, pijakiem, gwattownikiem,
ztodziejem publicznych pienigdzy i morderca. Bolejac nad $miercig
mtodego cztowieka wypedza przywodce albenczykow z miasta, pole-
cajac, aby byt traktowany jak banita i zdrajca. Szlachcic nic nie méwi
na swoja obrong.

Scena ta ma znaczenie symboliczne. Juz po wyjsciu K. Kosakow-
skiego ksigdz Marek twierdzi, ze posta¢ t¢ spotykal w swych obja-
wieniach. Uzywatl wowczas krzyza, aby ja odpedzi¢. Karmelita nie
mowi tego wprost, ale ponad wszelkg watpliwos¢ chodzi o szatana.

. Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 43.
¥ Ibidem, s. 48.
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W dalszej czesci sceny duchowny poréwnuje walczacy Bar do Pol-
ski. Zdaniem duszpasterza dla takich ludzi, jak K. Kosakowski, a wiec
gwalcicieli, mordercow i1 grabiezcOw nie ma miejsca w ojczyznie.

Dumny szlachcic poprzysigega ksiedzu zemste. Wraz z Bojwitem
wchodza do karczmy, gdzie spotykaja optakujaca ojca Judyte. Klemens
Kosakowski prosi o wode, chwile pdzniej informuje dziewczyne, ze to
z jego rozkazu zamordowano rabina. Kobieta nie jest zaskoczona tym
wyznaniem. Nazywa K. Kosakowskiego zabdjca i ztodziejem, rozpa-
czajac nad bedacym jej udziatem losem sieroty. Szlachcic usprawie-
dliwia si¢, podkreslajac, ze rozkaz zabicia rabina wydat znajdujac si¢
w amoku i nieSwiadomosci. Chciat nawet odda¢ karczmarzowi ztoto
i dokona¢ porwania Judyty"’. Dziewczyny nie przekonuja te thumacze-
nia. Zastanawia si¢, dlaczego wcze$niej K. Kosakowski ja odpychat
1z niej drwit, a pdzniej nagle wyznat mito§¢. Rozgoryczona przyznaje
si¢ przed Kosakowskim 1 Bojwitem do zdrady 1 wydania Baru w rece
Rosjan (wskazata tajemne przejscie prowadzace wprost do karczemnej
piwnicy). Mowi prawde, gdyz w karczmie pojawiajg si¢ Kozacy. Kle-
mens Kosakowski z Bojwitem uciekajg. Szlachcic obiecuje jednak, ze
powrdci 1 zemsci si¢ na Judycie za to co zrobita:

A ty, co$ wydata swigte
Koscioty, furio bezbozna!
Przysiggam ci, ze powrdcg,

Za wlosy ciebie pochwyce

I w Zar plomienisty rzuce,

I spale jak czarownice,

I strzaskasz si¢ jak suchy pien®.

W Barze panuje dzuma (akt I1I dramatu). Klemens Kosakowski wy-
nosi trupy z miasta, wrzucajac je do zbiorowej mogilty. Targaja nim
wyrzuty sumienia, bol i smutek:

Bo to ja, com tu zaszczepit

“Ow dawnej Polsce kobiety porywano w celu zmuszenia do zamazpdjscia. Czyn
ten (tzw. raptus puellae) byl zagrozony karg $mierci z tzw. czterech artykulow
grodzkich.

g Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 64.
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Ruing, gwatt, mord rumiany.
W zadzach niepohamowany,
Kiedy mig szatan oflepit”.

Nie moze znies$¢ tego, ze nie przeszkodzit ksigdzu Markowi w po-
prowadzeniu rokujacej male szanse powodzenia wycieczki na Rosjan.
Szlachcic pragnie uratowa¢ bohaterskiego karmelite, myslac jednocze-
$nie o Judycie. Dziewczyna pojawia si¢ niespodziewanie, oznajmia-
jac, ze ksiadz przebaczyt jej zdradg i1 sklonit do przyjecia sakramen-
tow. W ten sposob stata si¢ chrzescijanka i otrzymata imi¢ Salomea.
Kobieta donosi K. Kosakowskiemu, ze ksigdz Marek przezyt tortu-
ry i znajduje si¢ w lochu. Ofiaruje si¢ go uwolnié, zamierza podpali¢
szpital, gdzie leza chorzy zarazeni dzuma. Gdy szpital zacznie ptongé
chorzy wyjda na ulice i zaczng wota¢ ksiedza, wtedy Rosjanie wy-
puszcza duchownego z celi. Klemens Kosakowski potgpia ten pomyst,
probujac odwies¢ od niego dziewczyng. Corka karczmarza nie zwaza
na perswazje. Znow jest m§ciwg, pozbawiong skruputow Judyta. Urze-
czony jej demoniczno$cig K. Kosakowski proponuje §lub. Opowiada
sen, w ktorym widzial wybranke calag w ptomieniach. Deklaruje, ze
zawsze przyjdzie dziewczynie z pomocg, gdy znajdzie si¢ w niebez-
pieczenstwie. Judyta nie zgadza si¢ na zamazpdjscie, argumentujgc
odmowe zbyt duzymi réznicami, jakie dzielg ja 1 K. Kosakowskiego.
Te roznice to przede wszystkich kwestie spoteczne, narodowosciowe,
ponadto stawa Klemensa. Szlachcic opuszcza wraz z Bojwitem Bar
przylaczajac si¢ do putku Kazimierza Putaskiego. Konfederaci wkra-
czajg do miasta, a K. Kosakowski pilnuje konia stynnego Zotnierza,
pdzniej opuszcza Bar, zabierajac ze sobg Judyte.

Na kartach Ksigedza Marka J. Stowacki pokazuje Klemensa Kosakow-
skiego jako typowego Sarmatg, odwaznego junaka, sobiepana, warcho-
fa, ktory charakteryzuje si¢ buta, brakiem poszanowania prawa i typo-
wym dla swego stanu indywidualizmem. Nie obawia si¢ Boga ani ludzi,
a szlachecka bra¢ darzy go szacunkiem, a takze uznaniem. Sarmatyzm
tej postaci uwidacznia si¢ w sposob bardzo typowy, na co zwraca uwa-
ge Marta Piwinska, podkreslajac zarazem, ze Stowacki nie pochwalat

“ Ibidem, s. 74.
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i nie aprobowal takiej postawy”. Mimo swego niechetnego stosunku
do sarmatyzmu poeta nie uwaza Kosakowskiego za osobg¢ jednoznacz-
nie zlg 1 zdeprawowang, a raczej za gotowa do skruchy i1 krytycznej oce-
ny wlasnych dziatan. Kreujac w taki sposob posta¢ bohatera J. Stowacki
narazit si¢ nawet na oskarzenia o sympatyzowanie z ,,polskim anar-
chizmem”. Pogladom tym trudno jednak przyzna¢ racje*’.

Podobnie jak w Horsztynskim, tak i w Ksiedzu Marku J. Stowacki
nie jest wierny historii. Jedyne, co zgadza si¢ z prawda historyczna,
to mocne zaangazowanie Klemensa Kosakowskiego po stronie kon-
federacji oraz kradziez pieni¢dzy. Poeta dziata tutaj w petni $wiado-
mie, dazac nie tyle do prezentacji prawdy historycznej, lecz raczej
do skonstruowania postaci szlacheckiego awanturnika®. Wtasnie dla-
tego stawia K. Kosakowskiego na czele albenczykow™.

Klemens Kosakowski jest wyraznie napi¢tnowany satanizmem,
uosabiajac 1 symbolizujac zto. Pigtno to dostrzega w sobie sam boha-
ter, widzg je rowniez Judyta i ksigdz Marek. Jego satanizm to nie tylko
zla aura. To takze wyglad zewnetrzny, szalencza odwaga, nieliczenie
si¢ z zadnymi nakazami. Ciemng strong¢ tej natury rozjasniajg jednak
ludzkie odruchy, ktére pojawiajg si¢ czasem:

Jaki mi na serce spada
Kamien! — Cudzy pieniadz biorg".

Mozna je poréwnac do pojedynczych rys, peknie¢, czegos, co rozluznia
sataniczng obrecz, krgpujaca Klemensa i1 determinuje jego czlowieczen-
stwo. O ludzkiej stronie jego charakteru wspominajg zaréwno Staroscic:

Ksigze, lecz to $miala sztukal!
48
Glowa zla, lecz serce ztote

* M. Piwiniska, Wstep [w:] J. Stowacki, Ksigdz Marek, Wroctaw 1991, s. XXXIV.
M. Kryszczuk, op. cit., s. 202.
* Ibidem, s. 203.

. Przywodztwo albenczykéw spoczywalo w rekach Karola Radziwilta, Ignacego
Wotodkowicza i Michala Rejtana.

. Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 37.
“® Ibidem, s. 43.
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jak 1 ksigdz Marek:

Ot6z obaczysz, jak zgniote
Te glowe, te czaszke cala,
Aby serce ocalato®.

Zatem Klemens Kosakowski ma wprawdzie mroczna, sataniczng
aure, ale jest ona roz§wietlana przez jego cztowieczenstwo. Aspekt
ten jednoznacznie zarysowuje Stowacki. Niektorzy z badaczy wska-
zuja na wyrazny zwiazek postaci Klemensa Kosakowskiego z zy-
jacym w XVI wieku znanym banitg i warchotem Samuelem Zbo-
rowskim™. Wedtug tej teorii obaj ci ludzie musieli poniesé¢ ofiare,
gdyz pragneli wolnosci. Niezaleznie od powyzszej interpretacji
warto zauwazy¢, ze J. Stowacki wpisuje Kosakowskiego w pewien
plan historiozoficzny, czynigc go czescig wigkszej catosci 1 kreujac
na szatana, ktory peini w tym przypadku bardzo wazng role, gdyz
przyspiesza rozwoj $wiata, ktory opiera si¢ na przytoczonych przez
J. Stowackiego faktach, majacych okreslony sens 1 logiczne wyttu-
maczenie”'.

Zbrodnicze instynkty K. Kosakowskiego to niewatpliwie ogniwa
W powstawaniu stworzonego przez J. Stowackiego systemu historiozo-
ficznego™. Zdaniem Juliusza Kleinera Kosakowski w niczym nie odbiega
od Popiela czy Bolestawa Smiatego, a takze od wczesniejszych bohate-
6w poety, takich jak Arab i Lambro™. To cztowiek mogacy imponowaé
przede wszystkim atrybutami zewnetrznymi, ubogi za$ duchowo. Te du-
chowa mato$¢ K. Kosakowskiego dobitnie akcentuje Judyta:

Jako Polak patryjota,
Jako rycerz krwig czerwony,
Jak pan wielki oswiecony,

* Ibidem.

s, Treugutt, Ksigze nieztomny na murach Baru, [w:] Geniusz wydziedziczony.
Studia romantyczne i napoleonskie, red. M. Prussak, Warszawa 1993, s. 250.

M. Kryszczuk, op. cit., s. 206.
> Ibidem, s. 206.
37 Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosci, t. 4, Krakow 1999, s. 102.
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Jak twej ojczyzny dobrodziej;
Choé ty zabbjca i ztodziej™*.

Marta Piwinska poddaje w watpliwos¢ bohaterska walke K. Kosa-
kowskiego™. Czesciowo moze to wynika¢ z dwoistego stosunku J. Sto-
wackiego do polskiej historii — uczyniono wiele zta, marnujac zarazem
potencjal polskiego narodu™. Trzeba tez pamieta¢, ze K. Kosakowski nie
jest przeciwnikiem ksiedza Marka, daje karmelicie mozliwos¢ zrealizo-
wania pewnej misji, ktora polega na zawroceniu szlachcica z grzesz-
nej drogi, na sklonieniu go do podjecia pokuty i dokonania przemiany.
Pokuta K. Kosakowskiego rozpoczyna si¢ w momencie, gdy staje si¢
stuga osob dotknietych dzuma. Wstepuje na drogg przemiany, jednak
J. Stowacki nie daje odpowiedzi, w jakim kierunku sie ona potoczy’ .

Alina Witkowska postrzega K. Kosakowskiego dwuptaszczyznowo:
jako szlacheckiego awanturnika i kawalera pelnego fantazji**. Badacz-
ka twierdzi, ze jest to posta¢ obdarzona cechami srodowiskowej 1 histo-
rycznej charakterystycznos$ci, petna nadrealizmu 1 ekspresji. Klemens
Kosakowski to cztowiek zdolny runa¢ z orbity realnego zycia w otchtan
diabelskiego zatracenia badz sta¢ si¢ szlacheckim §wigtym i ofiarni-
kiem ginacej ojczyzny”. Z kolei M. Janion i M. Zmigrodzka widza
W nim rycerza napi¢tnowanego ,,ruing, gwattem i mordem rumianym”,
prototyp bohatera w typie kmicicowym. Przechodzi on droge od sobie-
pafistwa i awanturnictwa do pokuty i patriotycznej ofiary™.

Postaé hetmana w dzielach Adama Mickiewicza

Szymona Kossakowskiego spotykamy roéwniez w tworczosci
Adama Mickiewicza. Chodzi w tym przypadku o dwa dramaty, po-

*T Stowacki, Ksigdz Marek..., op. cit., s. 59—60.
> M. Piwifiska, Wstep. .., op. cit., s. XXXVIIL

* M. Kryszczuk, op. cit., s. 207.

> Ibidem, s. 207-208.

> A. Witkowska, R. Przybylski, op. cit., s. 356.
* Ibidem, s. 356.

% M. Janion, M. Zmigrodzka, op. cit., s. 84-85.
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swigcone przywoddcy insurekcji wilenskiej J. Jasinskiemu. Pierwszy
z utwordw nosi tytut Jakub Jasinski, czyli dwie Polski®', drugi za$
Jasinski®.

Akcja pierwszego z nich rozgrywa si¢ w 1794 roku w Wilnie, w pata-
cu biskupa inflanckiego Jozefa Kossakowskiego. Brat biskupa Szymon
ma 45 lat i sprawuje godno$¢ hetmana wielkiego litewskiego. Swia-
tlo na osob¢ hetmana rzuca dialog Klary i Stanistawa (akt I, scena I).
Dziewczyna podkresla, Zze S. Kossakowski to cztowiek odwazny, daw-
ny przyjaciel i towarzysz broni stynnego barzanina Kazimierza Pu-
faskiego. Stanistaw przyznaje podopiecznej racje, nie neguje mestwa
hetmana, zauwaza jednak, ze znacznie zmienit si¢ on na przestrzeni
ostatnich lat. Stracit powage 1 godnos¢, stat sie kosmopolita, otwartym
na zagraniczne, zwlaszcza francuskie nowinki. Zdaniem Stanistawa
zdeprawowali go ludzie, jakimi si¢ otacza. Opiekun Klary nie pozosta-
wia na nich suchej nitki, nazywajac ich btaznami, wesotkami 1 hrecz-
kosiejami. Kobieta nie do konca zgadza si¢ z tym, uwazajac ewolucje
postawy S. Kossakowskiego za naturalng kolej rzeczy, spowodowang
przejsciem od mtodosci do wieku dojrzatego. W bracie biskupa do-
strzega cztowieka dumnego, Smiatego, pozbawionego wickszych wad.
Pragnie, aby Szymon Kossakowski zostat jej mgzem, cieszac si¢ jed-
noczes$nie z mozliwosci zmiany umowy, na mocy ktorej miata wyjs¢
za maz za syna referendarza Komandora.

W scenie II bracia Kossakowscy, referendarz i Stanistaw spotykaja
si¢ na poufnej rozmowie, dotyczacej przysztosci Klary. Referendarz
wyraza watpliwos¢, czy konwersacja interesuje hetmana. Szymon
Kossakowski odpowiada twierdzaco, zachecajac zarazem do dyskus;ji
bez aluzji i podtekstow.

Program polityczny Szymona i Jozefa Kossakowskich ilustruje roz-
mowa biskupa z referendarzem (scena I1I). Zar6wno Szymon, jak i J6-
zef sa zwolennikami Rosji, cho¢ ten pierwszy nie jest az tak §lepo
zapatrzony w poinocnego sgsiada jak brat:

*' Adam Mickiewicz napisat ten dramat w jezyku francuskim w 1836 r. Do naszych
czas6w dochowaty si¢ zaledwie cztery sceny z aktu pierwszego. Tytul oryginatu:
Jacques Jasinski ou les deux Polognes.

62 . . e . S
Zostal napisany w ostatnich latach zycia Mickiewicza. Dzi$ znamy tylko niewielki
fragment aktu czwartego.

223




Marcin Gomoélka

Zapewniam Waszmo$¢, ze udzielni ksiazeta europejscy czuliby si¢ szczesliwi,

oddajac swe corki Zoryczowi, ale to mierzito hetmana, ma on niektdre zapatrywa-
. . . 63
nia w rodzaju Waszmos¢ Pana .

Postawienie na kart¢ rosyjska to zdaniem biskupa jedyna droga
do uratowania resztek Rzeczypospolitej. W jego opinii Polska nie po-
siada sojusznikow, nie ma wiec szans w starciu z Rosja, Prusami i Au-
strig. Musi zatem zwigzac si¢ z jednym z tych panstw, aby przetrwac.
Praktyczna droga do realizacji tego przedsigwzigcia to osadzenie
na tronie polskim po $mierci Stanistawa Augusta Poniatowskiego kto-
rego$ z wnukow Katarzyny II (Aleksandra lub Konstantego). Biskup
wyraznie podkresla, ze uzaleznienie od Rosji nie jest rozwigzaniem
ostatecznym. Wyraza nadziej¢ zaistnienia w stosownym czasie okolicz-
nosci, dzigki ktérym dojdzie do zrzucenia rosyjskiej kurateli. W celu
uwiarygodnienia swego stanowiska podaje przyktad Hiszpanii, gdzie
na tronie zasiadta dynastia francuska, a mimo to kraj nie popadt w da-
leko idaca zaleznoéé od Francji®.

Bracia Kossakowscy nie czujg si¢ zdrajcami ojczyzny. Jozef
bez skruputéw oswiadcza, ze pobiera pensje¢ (jurgielt) od Katarzyny
II. Swa stuzalczos¢ wobec Rosji uzasadniajg troska o los panstwa pol-
skiego — znalazto si¢ ono w bardzo trudnej sytuacji, gdzie mozliwos$ci
manewru sg naprawde niewielkie:

Krol stary, zemrze¢ moze lada dzien. Po jego Smierci potencje, ktore nas otaczaja
i ktore nas gnebig, majg zamiar nie dopusci¢ do nowe;j elekcji i rozebra¢ miedzy

o .65
siebie nasz kraj .

Szymon i Jozef Kossakowscy naleza do pierwszoplanowych postaci
na litewskiej scenie polityczne;:

% A. Mickiewicz, Jakub Jasiriski, czyli dwie Polski, [w:] Dziela, red. Z.J. Nowak,
M. Prussak, Z. Stefanowska, C. Zgorzelski, przet. A. Gorski, Warszawa 1995, t. 3, s.
430.

W 1700 r. zmart Karol II — ostatni Habsburg hiszpanski. W sporzadzonym testa-
mencie zapisal on tron Francji. Mimo trzynastoletniego konfliktu zbrojnego (tzw.
wojna o sukcesj¢ hiszpanska) zapis zmartego krdla zostat utrzymany, a na tronie
zasiadl wnuk Ludwika XIV Filip Burbon (jako Filip V).

A, Mickiewicz, Jakub..., op. cit., s. 433.
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Waszmosci znane jest obecnie moje stanowisko w tym kraju. Nie tajno ci row-
niez, co dzisiaj znaczy Hetman i do czego moze kiedy$ doj$¢. Stowem, nasza fami-
lia kieruje dzisiaj sprawami Wielkiego Ksigstwa: to jest faktem”.

Sa przekonani o wiasnej bezkarnosci i stusznosci prowadzonych
dziatan. Jak twierdzi referendarz, bez skruputéw frymarcza polska
korong, nie majac stosownych petnomocnictw sejmowych. Zdradzaja
ojczyzng, zdajac si¢ na pomoc zagraniczng, a hetman posiada stopien
generata w rosyjskiej armii”.

Biskup proponuje referendarzowi matzenstwo jego syna Komando-
ra z siostrg hetmana. Mariaz ten zdecydowanie wzmocnitby pozycje
Kossakowskich przede wszystkim dlatego, ze referendarz posiadat
na Litwie bardzo wielu stronnikdw, reprezentujacych orientacje patrio-
tyczng, niesplamionych symboliczng nawet wspotpraca z Rosja. Ko-
ligacja taka doprowadzitaby do wyjscia Kossakowskich z coraz wy-
razniejszej izolacji politycznej 1 §wiadczytaby, ze bracia wspotpracuja
nie tylko z carskimi jurgieltnikami, ale rowniez z osobami majgcymi
negatywny stosunek do Katarzyny II. Jozef Kossakowski precyzuje to
W sposob bardzo wyrazny:

Familia Waszmosci jest jedna z najpotezniejszych, posiadacie licznych stronni-
kow: 1 to jest faktem. Réznicie si¢ z nami w pogladach na polityke, wiem o tym. Ale
jezeli my si¢ potaczymy razem, jezeli nasze przymierze utwierdzimy tym matzen-
stwem, mozemy najpierw zapewnic spokdj krajowi, a nastqpnie...ég.

Zdaniem biskupa §lub przyczynitby si¢ takze do zdynamizowania
patriotycznych planéw Kossakowskich. O jakie plany moze chodzi¢?
Wiemy, ze w trakcie sejmu w Grodnie w 1793 roku, gdy zatwierdzano
IT rozbior Polski, rozwigzano konfederacj¢ targowicka, zastepujac ja
grodzienska, co w praktyce oznaczato ostabienie pozycji Kossakow-
skich. Caryca uznata, ze bracia staja si¢ zbyt niebezpieczni i moga
mie¢ wlasne plany polityczne, niekoniecznie zbiezne z interesem Rosji.
Dlatego postawita na zywioty jeszcze bardziej ulegte niz targowicza-

% Ibidem, s. 431.
o Stopien ten otrzymal w 1790 r.
A, Mickiewicz, Jakub..., op. cit., s. 431.
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nie (Stanistaw Kostka Bielinski, Karol Boscamp-Lasopolski, Ignacy
Lobarzewski, Kajetan Migczynski i in.). Ani Szymon, ani tym bar-
dziej Jozef nie pogodzili si¢ z usunigciem w cien, planujgc odzyskanie
utraconej pozycji. Jedna z drég wiodacych do realizacji tego celu byto
nawigzanie kontaktéw z litewskimi patriotami i trwanie w opozycji
wobec zwolennikow uchwat grodziefiskich. Kossakowscy planowali
obalenie zwolennikéw Grodna i ponowny powrd6t do task Katarzyny I1.
Do tego celu potrzebowali poparcia tych sil litewskich, ktére staly na
pozycjach zdecydowanie antyrosyjskich. Wtasnie, dlatego J. Kossa-
kowski zaproponowat referendarzowi malzenstwo jego syna z siostra
hetmana. Mialo by¢ ono elementem gry politycznej, ktorg prowadzili
bracia, zaktadajgcej wyniesienie wlasnego rodu i osadzenie na tronie
polskim ktoregos$ z ksigzat rosyjskich. Tg droga biskup i hetman za-
mierzali ocali¢ resztki Rzeczypospolitej. Uwazali si¢ za patriotow,
twierdzac, ze wszystko co robig, jest podyktowane dobrem ojczyzny.
Referendarz odrzuca ofertg biskupa, gdyz nie akceptuje jego zwigz-
koéw z Rosja. Nie chee tez skoligacic€ sie¢ z hetmanem. Woli otwartg wal-
ke z panstwami o$ciennymi, niz uzaleznienie na dtugie lata od Rosji.
Jako sg¢dzia pragnie, aby biskup stangt kiedys przed jego trybunatem.
Zapadiby wowczas wyrok skazujacy, ale referendarz zgodzitby si¢
na rozgrzeszenie biskupa ze wzgledu na czyste intencje jego dziatan.
Stowa te moga §wiadczy¢, ze w opinii referendarza plany Kossakow-
skich nie sg calkowicie sprzeczne z interesem Polski. Na surowe po-
tepienie zastuguja natomiast metody prowadzace do ich realizacji (na-
ginanie prawa do wlasnych potrzeb, tworzenie licznych precedensow
ustrojowych, zapewnianie korzys$ci materialnych wtasnemu rodowi).
Czy program polityczny braci Kossakowskich miat szanse reali-
zacji? Raczej wydaje si¢ to malo prawdopodobne. Trzeba pamigtac,
ze w zasadzie juz po I rozbiorze Rzeczpospolita stata si¢ rosyjskim
protektoratem, catkowicie zaleznym od woli Katarzyny II. Rosyjska
wladczyni nie miala zadnego interesu, aby osadzaé na tronie Polski
ktéregos$ ze swych wnukéw. Doprowadzitoby to do zadraznien w sto-
sunkach z Prusami i Austrig, a na to imperatorowa nie mogla sobie
pozwoli¢. W 1794 roku wymazanie Polski z mapy Europy bylo juz
sprawg przesadzong. Do III rozbioru parta zwtaszcza Austria, pozo-
stajaca w stanie wojny z rewolucyjng Francjg i niewykazujaca, w prze-
ciwienstwie do Prus, jakichkolwiek checi porozumienia z republika
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znad Sekwany”. Cesarz Franciszek I nawet nie silit si¢ na zbyt dale-
ko idace aluzje polityczne, wyraznie domagajac si¢ od Katarzyny II
rekompensaty za straty ponoszone na froncie francuskim. Caryca mu-
siata wyrazi¢ zgode, placac resztkami Polski za walke Austrii z jako-
binami i ich nastgpcami z Dyrektoriatu. Kossakowscy nie mogli nic
zrobi¢, gdyz decyzja o III rozbiorze Polski zapadta na forum miedzy-
narodowym. Potrzebny byl tylko pretekst uzasadniajacy caty akcje.
Takim pretekstem byto powstanie kosciuszkowskie™.

W ostatniej zachowanej scenie aktu I Szymon Kossakowski zadaje
referendarzowi pytanie, po co przybyt do Wilna, skoro czasy sa niespo-
kojne 1 w kazdej chwili moze doj$¢ do wybuchu powstania. Sugeruje,
ze pobyt w miescie moze by¢ dla urzednika niebezpieczny. Referendarz
rewanzuje si¢ podobng rada, méwigc, aby hetman jak najszybciej opu-
$cit miasto i udat si¢ na wies. W tym miejscu tekst dramatu urywa sie.

W Jasinskim poznajemy Szymona Kossakowskiego, gdy docierajg
do niego wiesci o zwycigskiej insurekcji warszawskiej. Zdaniem het-
mana zajecie przez powstancow Warszawy to zguba dla Polski, to takze
potezna zniewaga dla Katarzyny 11, ktorej caryca nigdy nie przebaczy.
Magnat potepia Stanistawa Augusta Poniatowskiego, nie moze znies¢
faktu, ze ogromng role w wypadkach warszawskich odegrat szewc Jan
Kilinski. Oblicza spotecznego powstanczej Polski Kossakowski nie ak-
ceptuje, sprzeciwiajac si¢ zrdbwnaniu standw. Przypomina czasy konfe-
deracji barskiej — ruchu niemal wylacznie szlacheckiego, odzegnujace-
go si¢ od jakiejkolwiek wspotpracy z mieszczanstwem czy chlopstwem:

Tak jak za konfederacji: my na kozakéw, na harmaty, a wiara szuja rwetes!"

Podkresla, Ze insurekcja ko$ciuszkowska skazana jest na kleske,
gdyz oprocz Rosji trzeba pokona¢ Prusy i1 Austri¢. Glowna przyczyne
wybuchu powstania widzi w checi nasladowania przez Polakéw Fran-
cuzow, gdzie rewolucja wybuchta juz w 1789 roku, ale w fazg radyka-

W 1795 Prusy zawarly z Francja traktat pokojowy w Bazylei, Austria pozostala
natomiast w stanie wojny.

" J.A. Gierowski, Historia Polski 1764— 1864, Warszawa 1988, s. 99.

A, Mickiewicz, Jasinski, [w:] Dzieta,red. Z.J. Nowak, M. Prussak, Z. Stefanowska,
C. Zgorzelski, przet. A. Gorski, Warszawa 1995, t. 3, s. 340.
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lizacji weszta dopiero jesienig 1792 roku. Gdy przestraszona Henrietta
zadaje hetmanowi pytanie, czego tak naprawde chca insurgenci, Kos-
sakowski nie odpowiada, pordwnuje natomiast potencjat ludnosciowy
1 ekonomiczny Polski oraz Francji. Porownania te wypadaja dla Polski
bardzo niekorzystnie:

To¢ i bylem w Paryzu; toz tam na jednej ulicy znajdziesz ludu na pig¢ putkow,
siana, prochu, siodel, wojsko zrobisz w Paryzu, a tu? Toz przeciez przejezdzatas
Troki; stolica, wojewodztwo — skatek nie ma do pistoletow na jeden szwadron””.

Szymon Kossakowski nie wierzy w zwycigstwo, jest przekonany,
ze ojczyzng czekaja ciezkie chwile. Henrietta radzi hetmanowi, aby
wsparl powstanie, gdyz posiada duzo wojska. Szymon nie zamierza
tego robi¢, wzywa natomiast oficera, pytajac czy obstawione sg ro-
gatki. Zachowuje czujno$¢, nie cheae, aby w Wilnie powtorzyly si¢
wypadki z Warszawy. Przybyly major Zawisza nic nie wie o przygo-
towaniach do obrony, bo nie stuchat swego poprzednika na warcie. Zi-
rytowany Kossakowski poddaje w watpliwos¢ jego kompetencije jako
oficera. Zotierz zaznacza, ze patent oficerski kupit mu stryj, niejaki
pan Wojski, poddajac jednoczesnie w watpliwos¢ legalnos¢ piastowa-
nego przez Szymona Kossakowskiego urzgdu hetmanskiego. Magnat
wpada we wscieklo$é, polecajac wyrzuci¢ Zawisze przez okno. Potem
jednak zmienia zdanie, kreujac si¢ na wylacznego dysponenta zycia
1 $mierci majora. W tym momencie nastepuje koniec rekopisu.

Zofia Stefanowska twierdzi, ze wprowadzajac do obu dramatow
poswieconych Jakubowi Jasinskiemu posta¢ Szymona Kossakow-
skiego Mickiewicz chciat pokaza¢ dwuznaczng rol¢ konfederatow
barskich w historii”. Poeta stara sie poréwnaé zryw barski z Tar-
gowicg, zastanawiajac si¢, jakie czynniki mogty tak dalece zmieni¢
Kossakowskiego, ze przeobrazit si¢ z barskiego partyzanta w tar-
gowiczanina. Znamienne jest, ze A. Mickiewicz nie potepia Targo-
wicy, mimo bardzo negatywnego osadu tego ruchu juz w czasach
mu wspotczesnych. Swe poglady na istote tej konfederacji wyraza
W sposoOb nastgpujacy:

” Ibidem, s. 340.
Py Stefanowska, op. cit., s. 263.
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Konfederacj¢ targowicka trzeba odrézni¢ od niektorych jej przywddcow. Byla
to prawna protestacja przeciw reformie obalajacej od razu prawa kardynalne74 Rze-
czypospolitej, reformie, ktéra przerzucata ustroj historyczny narodu na catkiem ra-
cjonalne pole. Argumenta targowiczan mialy za soba wiele stuszno$ci. Nam partia
przeciwna zarzucala, ze trzymamy z Moskwa; my rowniez mieliémy prawo zarzu-
ca¢ im, ze stuzg krolowi pruskiemu75. W optakanym potozeniu naszym gwarancja
Moskwy zabezpieczata posiadanie tego, coSmy mieli. Przymierze z Prusami, r6z-
nigc nas z gwarantka, widocznie przygotowywalo nowy zabor: sasiad ten ciagle
faknat powigkszenia si¢ naszym kosztem, kiedy Moskwa chciala u nas tylko mie¢
wplyw. Samego ducha konfederacji oddzieli¢ trzeba od ducha przywddcow. Byt to
ten sam duch, co w konfederacji barskiej, z r6znica, ze barszczanie wojowali z Mo-
skwa, a Targowica uciekta si¢ pod jej skrzydta. Najlepiej to mowi na ich obrong, ze
wielu i majgtkami, i osobami wspierato powstanie Kosciuszki, p6zniej, jesli nie oni
sami, to ich synowie zapehnili szeregi 1egionist()w76.

Zatem A. Mickiewicz patrzy na targowiczan liberalnie, widzac w kon-
federacji droge do ratowania upadajacej Polski. Jego stanowisko w tej
kwestii potwierdzajg stowa, ktore wypowiada hetman Kossakowski:

Biednaz ty Polsko! (...) Bo zebyz to tylko z Rosja (...), zebyz z Moskalami tylko,
R . 77
alez Boze, Austria, Prusy! (...) .

Czy gdyby poeta widziat w magnacie zdrajc¢ wktadatby w jego usta
tak jednoznacznie brzmiace stowa? Wydaje si¢ to raczej mato prawdo-
podobne.

Tworca obu dramatdéw o J. Jasinskim w zasadzie nie podwaza po-
litycznego programu braci Kossakowskich. Wspomina o tym Stani-

™ Niezmienne zasady ustroju Rzeczypospolitej zagwarantowane przez Rosje
w 1768 r. (wolna elekcja, liberum veto, prawo szlachty do wypowiadania po-
shuszenstwa krolowi, unia z Litwa, przywileje dla Prus Kroélewskich, dominacja
szlachty w zyciu panstwa).

P Za antyrosyjskim sojuszem z Prusami opowiadato si¢ stronnictwo patriotyczne
na Sejmie Wielkim (Potoccy, Hugo Kolataj, kanclerz koronny Jacek Malachowski).
Pakt podpisano 29 marca 1790 r. Nie przynidst on Polsce zadnych korzys$ci, gdyz
kos$cia niezgody okazata si¢ sprawa Gdanska i Torunia.

S Pigon, Adama Mickiewicza wspomnienia i mysli, Warszawa 1958, s. 224-227.

A, Mickiewicz, Jasinski..., op. cit., s. 340.

229




Marcin Gomoélka

staw Pigon, przywotujac rozmowe referendarza z J. Kossakowskim
1 przypisujac A. Mickiewiczowi glebokie oraz bezstronne wniknigcie
w zrédta ideowe obozu rusofilskiego w Polsce z konca XVIII wieku.
Zdaniem tegoz badacza A. Mickiewicz podszedt do Kossakowskich
ze zrozumieniem, jakiego trudno szukaé w literaturze polskiej’. Dzie-
ki takiej postawie intencje targowiczan wydaja si¢ czyste, metody
dziatania juz niekoniecznie. Znamienne stowa w kontekscie tej opinii
kieruje referendarz do biskupa:

Skazalbym Waszmosci, pozwalajac spowiednikowi da¢ wam rozgrzeszenie
7 uwagi na czysto$¢ intencji. Zeby kraj mogh zy¢, trzeba zeby zyly prawa, Mosci
.79
Panie .

Adam Mickiewicz dostrzega, wiec w Szymonie Kossakowskim
cztowieka, ktory moze ocali¢ Polske¢. Los kraju nie jest mu obojet-
ny, a wspolpraca z Rosjag — jednym z zaborcow, to jedynie kwestia
taktyki, konieczno$¢, wynikajaca z sytuacji, w jakiej znalazla si¢
Polska.

Zarowno w Jakubie Jasinskim, czyli dwoch Polskach, jak 1 Jasin-
skim zauwazamy pewng koncepcje historiozoficzng A. Mickiewicza.
Przebieg wydarzen w obu dzietach trzyma si¢ planu ziemskiego, po-
szczegblne dziatania za$ s3 motywowane ludzkimi charakterami. Zte,
jak 1 dobre czyny bohateréw (S. Kossakowski, J. Kossakowski, refe-
rendarz, Klara, Henrietta) naleza do porzadku $wiata historycznego™.

Maria Janion i Maria Zmigrodzka nie widza w dziataniach Szymona
1Jozefa Kossakowskich zadnych pozytywnych przestanek. Ich zdaniem
A. Mickiewicz dazyl do pokazania kontrastu pomi¢dzy dwiema Pol-
skami: Polskg Jasinskiego, opartg na patriotyzmie i demokracji i Polska
Kossakowskich, konserwatywna, zamknigta w ciasnych ramach ma-
gnackiej ksenofobii. Szymon Kossakowski uosabia tutaj skorumpowa-
ng magnateri¢, bedac cynicznym, zaprzedanym carowi jurgieltnikiem.
Jest zaprzeczeniem takich idei, jak: suwerenno$¢ narodu, nienaruszal-
nos¢ panstwa, niezaleznos¢, niepodlegtos¢. Wyraza interesy garstki

*s. Pigon, Zawsze o Nim. Studia i odczyty o Mickiewiczu, Krakéw 1960, s. 218.
P A. Mickiewicz, Jakub..., op. cit., s. 436.
A, Witkowska, R. Przybylski, op. cit., s. 280.
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uprzywilejowanych magnatow, znajdujac si¢ w wyraznej opozycji
do uci$nionych patriotow. Za posrednictwem postaci hetmana A. Mic-
kiewicz pokazuje starcie pomiedzy patriotami a sprzedawczykami,
ktore rozegrato si¢ w trakcie insurekcji ko$ciuszkowskiej®'.

Inni tworcy

Szymon Kossakowski wystepuje nie tylko w dramatach J. Stowac-
kiego 1 A. Mickiewicza, epizodycznie pojawia si¢ w dzietach Joachima
Lelewela, Michata Czajkowskiego i Stanistawa Kaczkowskiego.

Joachim Lelewel pozytywnie ocenia jego dokonania w czasie kon-
federacji barskiej*’, nie waha sie jednak powiedzie¢, ze juz po sttu-
mieniu zrywu barskiego przyszty hetman znalazt si¢ w obozie ro-
syjskim, wyraznie odchodzac od prezentowanej wczesniej orientacji
patriotycznej®.

W powiesci Wernyhora M. Czajkowskiego S. Kossakowski pojawia
si¢ jako waleczny, odwazny konfederat, pragnacy nie$¢ ratunek beda-
cej w potrzebie ojczyznie:

Ow dziarski maz, co niedawnymi czasy na czele pigédziesigciu szlachty, z go-
lymi szablami w Mitawie przebrnal wposréd zgapionej czeredy Moskaldéw, do-
stat si¢ do zamku i zani6st wsparcie i1 pocieche¢ Karolowi Saskiemu, teraz stanat
na czele putku czarnego i wota na braci Litwindw i Biatorusinow: ,,Hej taczcie si¢ tu
do konfederacji! Biezmy nie$¢ ratunek biednej matce 0jczy2nie“84.

Wedtug S. Kaczkowskiego Szymon Kossakowski wyrdzniat si¢ od-
waga 1 $mialoécig antyrosyjskich przedsiewzigé, byt jednak cztowie-
kiem zdolnym do czynienia zaréwno dobra, jak i zta. Ludzie tacy moga
z jednej strony by¢ dobrodziejstwem dla wlasnego narodu, z drugie;j
za$ plaga®.

ML Janion, M. Zmigrodzka, op. cit., s. 165-166.

7. Lelewel, Panowanie Stanistawa Augusta, [w:] Dziela, red. M.H. Serajski, t. 8,
Warszawa 1961, s. 311.

* Ibidem, s. 328.
ML Czajkowski, Wernyhora, t. 2, Warszawa 1924, s. 61.
% 7a: M. Kryszczuk, op. cit., s. 64—65.
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Podsumowanie

Rekapitulujac nalezy stwierdzi¢, ze literatura romantyzmu pokazuje
roézne kreacje Szymona Kossakowskiego. Porownujac sposob przed-
stawienia tej postaci przez J. Stowackiego 1 A. Mickiewicza trzeba po-
wiedzie¢, ze wizerunki te sg u obu poetdw rozne, cho¢ podobienstwa
takze wystepuja.

Juliusz Stowacki (zwtaszcza w Ksiedzu Marku) ,,odrealnia” i ,,0d-
czlowiecza” posta¢ S. Kossakowskiego, uwypuklajac jej nieziemski,
ponadnaturalny charakter. Adam Mickiewicz natomiast trzyma si¢
planu ziemskiego, starajac si¢ zaprezentowa¢ hetmana w sposob jak
najbardziej ludzki. Kolejna kwestia to zgodnos¢ z prawda historyczna.
Juliusz Stowacki odchodzi od niej bardzo czesto, A. Mickiewicz nato-
miast pragnie by¢ jej wiernym. Roznica bierze si¢ stad, ze dla J. Sto-
wackiego najwazniejsze bylo stworzenie okreslonego typu bohatera,
dla A. Mickiewicza za$§ zaprezentowanie tegoz bohatera na tle pewne;j
rzeczywistosci dziejowej. Warto rowniez zwroci¢ uwage na fakt, ze
J. Stowacki daje swemu bohaterowi szanse¢ przemiany, u A. Mickiewi-
cza za$ szansy takiej juz nie dostrzegamy.

Gdyby pokusi¢ si¢ o0 wskazanie podobienstw w postrzeganiu postaci
hetmana, to zauwazamy, ze zarowno J. Stowacki, jak 1 A. Mickiewicz
nie pokazuja Kossakowskiego w $wietle jednoznacznie negatywnym.
Niewlasciwe czyny tego cztowieka thumaczg racjami natury politycz-
nej (kompromitujace papiery, popieranie Rosji jako jedyna sluszna
droga ratowania Rzeczypospolitej). Mamy wigc tutaj do czynienia
ze swego rodzaju ,,wybielaniem” czarnej legendy Szymona Kossakow-
skiego. Niemal catkowicie ktoci si¢ to z jednoznacznie negatywnym
obrazem hetmana pokazanym przez historykow. Mowiac o podobien-
stwach trzeba takze zaznaczy¢, ze J. Stowacki i A. Mickiewicz widzie-
li S. Kossakowskiego jako dumnego magnata, wychodzacego jednak
poza ramy powszechnie przyjetego stereotypu. Decydowaty o tym
pewne ludzkie uczucia, w ktore poeci wyposazali swego bohatera,
a takze swoisty ,,patriotyzm” tej postaci, silnie akcentowany zwtasz-
cza przez A. Mickiewicza.

Marcin Gomolka
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Hetman Szymon Kossakowski in Polish Romantic
Literature

Keywords

Szymon Kossakowski, literature, Romanticism, hetman, Juliusz Stowacki,
Adam Mickiewicz, treason

Summary

The aim of the article is to present various portrayals of the Grand Hetman of Lithuania
Szymon Kossakowski in Polish Romantic literature. The choice of the research problem
derives from the fact that Romantic authors perceived this figure in a slightly different
way than historians, the former of whom tend to view Kossakowski in an unambiguously
negative light, as a Russian-paid traitor of his homeland. The article contains a historical
literary analysis of dramas by Juliusz Stowacki, Adam Mickiewicz, and other Romantic
authors which include Hetman Szymon Kossakowski as one of their main characters.
This analysis was used to draw appropriate research conclusions and identify various
portrayals of the Hetman in Romantic literature.
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Grofhetman Szymon Kossakowski in der polnischen
Literatur der Romantik

Schliisselworter

Szymon Kossakowski, Literatur, Romantik, GroBhetman, Juliusz Stowacki,
Adam Mickiewicz, Verrat

Zusammenfassung

Das Ziel dieses Artikels ist es, verschiedene Kreationen der Figur des GroShetman von
Litauen Szymon Kossakowski in der polnischen Literatur der Romantik vorzustellen.
Die Behandlung des oben genannten Forschungsthemas stand im Zusammenhang mit
der Tatsache, dass die Schopfer der romantischen Literatur diese Figur etwas anders
wahrnehmen als Historiker, die Szymon Kossakowski als ein ausschlieBlich negatives
Individuum, einen Verriter seiner Heimat und einen russischen Knecht sehen. In dem
Artikel wurde eine historische und literarische Analyse der Dramen von Juliusz Stowa-
cki, Adam Mickiewicz und anderen Autoren der Romantik durchgefiihrt, in denen eine
der Hauptfiguren GroBhetman Szymon Kossakowski ist. Die Analyse diente dazu, ent-
sprechende Forschungsfazits zu ziehen und auf dieser Grundlage die verschiedenen Wei-
sen der Kreationen der Figur des GroBhetman in der Literatur der Romantik zu zeigen.

I'erman lHInmon KoccakoBcKkuii B M0JILCKOM
JIUTepaType 310XH POMAHTU3MA

KuaroueBrble ciioBa

Iumon KoccakoBckui, nuteparypa, poMaHTu3M, retMas, fOmmym Cro-
BalKuii, Anam MunkeBsud, n3MeHa

Pe3iome

Llenplo HBIHEIIHEW CTAThH SBISCTCS IPEACTABICHUE PA3IMYHBIX 00pPa30B BEIHMKOTO
retMaHa juToBckoro lllnmona KoccakoBcKOro B MOIBCKOM TUTEpaType SMOXH POMAaH-
THU3Ma. M3y4yeHue naHHOM npoOsieMbl CBSI3aHHO ¢ TeM (akToM, YTo ero odpa3 B Ii1a3ax
nucaTeIed-pOMaHTHKOB HECKOJIBKO OTIMYAeTCsl OT TOYKH 3pPEHHUs HCTOPHKOB, BOC-
npunuMaromux 1. KoccakoBCKOro HCKIIFOYUTEIBHO B HETAaTUBHOM CBETE, CUMTAS €r0
3amponaBmuMcs Poccun m3MeHHUKOM. B cTtaThe mpoBeneH MCTOPUKO-TUTEPaTypHBII
ananu3 nbec FOnnyma CrioBankoro, Ajnama MulkeBrya 1 Ipyrux aBTOPOB 3IIOXH PO-
MaHTHU3Ma, B KOTOPBIX OIHUM K3 TJIaBHBIX repoeB siisiercs rermad L1 KoccakoBekwid.
I[aHHbIﬁ AHaJIM3 IMO3BOJIACT l'[pPIﬁTPI K OIPCACIICHHBIM HaY4YHBIM BbIBOJaM U NpEACTa-
BUTH Pa3IMYHBIE METObI CO3JJaHMUs 00pa3a reTMaHa B POMaHTHYECKON JTUTEpaType.
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