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Uczestnicy Powstania Styczniowego na Ukrainie
w kijowskiej twierdzy Kosyj Kaponir

Jedna z charakterystycznych cech powstania 1863 r. przyciggajacego juz od ponad 100
lat uwagg historyk6w, publicystow, literatéw jest to, Ze kolejne pokolenia badaczy podcho-
dzg doni z punktu widzenia swoich czaséw, przerabiajac lekcjg Stycznia 1863 r. w oparciu o
wlasne doswiadczenia czy tez przeciwstawienia si¢ rzadzacemu rezimowi. Przeciez ta sta-
nowczo$¢ w przebudowaniu istniejacych w Imperium porzadkow, jakg wyrézniali sig "czer-
woni" radykatowie poczatku lat szeS¢dziesigtych XIX w. jest charakterystyczna dla wig-
kszosci naszych wspoéiczesnych badaczy, tych nowych, poczatkowo opozycyjnych polity-
kéw Polski, Ukrainy i Rosji. Proba kolejnego, jubileuszowego odczytania legendy pamiet-
nych wydarzef 1863 r. ma miejsce w epoce prawdziwie tektonicznych przetoméw: na miej-
scu tego imperium, przeciw ktéremu 130 lat temu wystapili Polacy i ich sojusznicy - po-
wstaty nowe panstwa. Niestety, marzenia najlepszych przedstawicieli epoki o wspdlnej wal-
ce ze znienawidzonym rezimem zostaly zrealizowane dopiero pod koniec lat osiemdziesia-
tych naszego stulecia. Przy tym w pamigci historycznej narodéw zamieszkatych na wschod
od Bugu i Sanu zawsze istniata Swiadomos$¢ faktu, Ze Polska, kidrej udato sig wyrwac z
mocnych uSciskéw imperium rosyjskiego jeszcze w roku 1918, potrafita zrealizowac gtow-
ny cel powstania - odzyskanie niepodleglosci.

Wydarzenia 1863 r. tacznie z ich smutnym epilogiem pod Miropolem i przepetniong po
brzegi powstadcami twierdzg Kijowska, byty na Ukrainie tylko epizodem. Narodowo-wy-
zwoleficza walka narodu polskiego, zaréwno wéwczas jak i p6Zniej, nic mogla wywrzec
wigkszego wptywu na rozwoj historyczny Ukrainy przebiegajacy wedlug innych prawidet.

Wzajemne powiazania ukraifiskiej i polskiej problematyki narodowo-wyzwolericzej
szczegOlnie jaskrawo uwidocznily si¢ w czasie Powstania Styczniowego. Historia ruchu na-
rodowo-wyzwoleficzego na Ukrainie jest blisko zwigzana z powstaniem 1863. Zwigzana
chociazby przez to, Ze powstanie ogarngto nie tylko wotyniskie pogranicze z Galicja, lecz
réwniez i centralne ziemie Ukrainy, jak i przez to, ze w powstaniu brali udzial réwniez
Ukraificy. Problem wzajemnych wptywéw i kontaktéw demokratycznych ruchéw wyzwo-
leficzych Polski i Ukrainy zostal poddany komentarzom i analizie naukowej od razu po klg-
sce powstania. Od niezyczliwego wobec obu ruchéw postulatow charakterystycznych dla li-
teratury wydanej przed II wojng Swiatowa do uproszczonego, sloganowego obrazu wyda-
rzen nakreslonego juz przez wspotczesnych nam historykdw z czaséw stagnacji wiedzie
jedna i ta sama "czarno-biata" mysl o patriotach i bezsprzecznych ciemigzycielach, o mg-
czennikach i katach. Zaleznie od ideologicznego punktu widzenia i koniunktury "biate" i
"czarne" plamy rozszerzaly si¢ albo zwezaly, ttumaczac przyczyny klgski powstania na
Ukrainie przede wszystkim hastem odtworzenia Rzeczypospolitej w granicach z 1772 r., tak
jakby historia lat 60-tych minionego stulecia tworzyta si¢ wyjatkowo dokumentami progra-
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mowymi albo gdzie§ w przytulnej sali, zastawionej globusami i mapami imperium rosyj-
skiego.

Slogan walki "za wolnos¢ wasza i nasza" - raczej deklaracja w epoce Kosciuszki czy tez
wystapienia warszawskiej szkoty podchorazych w noc listopadowg 1830 1. - konkretyzowat
si¢ stosunkowo wyraZnie w 1863 1. W czasie Powstania Styczniowego po raz pierwszy w
historii stato si¢ oczywistym zainteresowanie szlacheckich rewolucjonistow "ludem Ukrai-
ny, Podola i Wotlynia" jako samodzielnym, politycznie dziatajacym podmiotem, jako mozli-
wym sojusznikiem w kwestii odrodzenia "wsp6lnej rodziny". Stalo sig tak rowniez dlatego,
ze na przetomie lat pigédziesigtych i szescdziesiatych XIX w., a wigc w okresie, na ktory
przypadly przygotowania i wybuch powstania, narodowe i kulturalne odrodzenie Ukrainy
stato si¢ zauwazalnym faktem rzeczywistosci.

Tacy zwolennicy polskiej rewolucyjnej demokracji, jak J.Dgbrowski, Z.Sierakowski,
S.Bobrowski brali ten fakt pod uwagg. Problem jednego frontu rewolucyjnego, za$ prakty-
cznie - przylaczenia sig¢ do powstania szerokich mas chtopstwa ukrainiskiego - teoretycy ru-
chu starali si¢ naswietli¢ jeszcze w okresie przedpowstaniowym. A zatem po "Manifescie”
22 stycznia 1863 1. i proklamacji "Do Braci Rusinéw” S lutego, powstaficzy Centralny Ko-
mitet Narodowy wydat szeroko znang "Ztota Hramot¢" do ludnosci wiejskiej Ukrainy, nie
wspominajac juz o usilnej propagandzie na prowingji.

Jednak praktycy ruchu przekonali sig, Ze przedsigwzigcia te nie daty spodziewanych re-
zultatéw. Byly juz wéwczas niepotrzebne jako spoZnione o kilka dziesigcioleci.

Masy ludowe Ukrainy, mimo ze znajdowaty si¢ w stanie silnego poruszenia, w wigkszo-
$ci nie przytaczyty sig do powstania. Stosunki migdzy ludnoscia wiejskg a powstaficami nie
byly proste. Rzad carski w wielu powiatach Ukrainy utworzyt straz zbrojng. Car Aleksander
1I wydat specjalne "Podstawy” ("Osnowy" z 5 maja 1863), dotyczace organizacji wiejskich
strazy zbrojnych i obiecujac chtopom rézne korzysci. W przypadkach, gdy wiesniacy nie
cheieli zapisywa¢ si¢ dobrowolnie do strazy, zmuszano ich do tego sitq: w kazdym siole lub
miasteczku do strazy wpisywano 1/3 ludnosci meskiej zdolnej do petienia stuzby wojsko-
wej.

Nie orientujac si¢ naturalnie w ostatecznych celach politycznych caratu chiopi ukraifiscy
w wigkszosci przypadkéw wstepowali do strazy wiejskiej. Jednak dla wielu z nich straz ta
stala si¢ §rodkiem nie tyle walki z powstaniem, ile narzgdziem walki antyfeudalnej. Jaskra-
wym dowodem tego stala si¢ dzialalnos$¢ strazy w 1864 r., kiedy zbrojnych walk powstan-
czych na Ukrainie dawno juz nie byto, natomiast chtopi pod pretekstem walki z powstarica-
mi napadali na majatki, na carskich komisarzy od spraw chiopskich i nawet na policjg. W
wielu miejscowosciach Ukrainy takic wystapienia przeistoczyly si¢ w masowe ruchy chto-
pskie. Nic wigc dziwnego, Ze jesienia 1864 r. rzad carski zlikwidowat straz wiejskg. Wiele
$wiadectw dowodzi, ze wigkszo$¢ chtopéw na Ukrainie zachowata neutralno$¢ wobec po-
wstania. Biorac pod uwagg pozycj¢ antypowstaricza i pewng obojgtnos¢, trzeba jednoczes-
nie zaznaczyé, Ze tak szlachetna sprawa, jaka jest zawsze walka o wolnos¢, nie mogta nie
przyciagna¢ najbardziej ideowych bojownikéw, ktérych symbolem stat si¢ przewodniczacy
Komitetu Oficeréw Rosyjskich, Ukrainiec Andrzej Potiebnia. Wiadomo tez, ze do powsta-
nia na wszystkich terenach przytaczyly si¢ znaczne grupy ukraifiskich ochotnikéw, ktorzy
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zlozyli swoje gtowy w bojach albo péZniej zostali okrutnie ukarani przez sady wojskowe.
Na podstawie tylko akt §ledczych na catym terenie powstania 1863 r. kilkuset Ukraificow -
wojskowych, chiopéw i mieszczan zostato osgdzonych za czynny udzial w powstaniu, w
tym i na terenie etnicznej Ukrainy.

Dziatania powstaricze na Ukrainie rozpoczgly si¢ dopiero 9 maja (26 kwietnia starego
stylu). Ogélne kierownictwo znajdowato si¢ w rgkach Komitetu Kijowskiego sktadajacego
si¢ przewaznie ze zwolennikow "biatych”. Partia "czerwonych” na Ukrainie nie mogta prze-
ciwstawic si¢ znacznie silniejszej partii "biatych", kiéra skupita gtéwnie wielkich obszarni-
kéw. Powstanie na Ukrainie nie osiagneto szerokich rozmiaréw. Partyzantka, kt6ra ze sto-
sunkowo sporymi sukcesami byla prowadzona w Krélestwie, na Litwie i Zachodniej Biato-
rusi, na Ukrainic nie miata wigkszych szans powodzenia, poniewaz brakowato tu tak konie-
cznego w podobnych sytuacjach szerokiego poparcia wéréd miejscowej tudnosci.

Juz w pierwszych potyczkach oddziatéw powstafczych (grupy agitacyjnej Antoniego
Jurewicza, oddziatéw Wiadystawa Rudnickiego i Romualda Olszafiskiego) staty si¢ wido-
czne bledy wojskowych przywodcéw powstania. Przewazata brofi mysliwska (i to nie za-
wsze najnowszych typéw), nie bylo opracowanego planu koncentracji oddziatéw a przy-
wodcy mieli bardzo stabe pojecie o walce partyzanckiej. Oddzialy zbrojne zostaty rozbite
na Ukrainie przez wojska carskie w okresie migdzy 9 a 13 maja 1863 r. Ich przywaddcy do-
stali si¢ do niewoli. W.Rudnickiemu udato si¢ wkrétce uciec z Radomysla, inni stali sig
wieZniami Twierdzy Kijowsko-Pieczerskiej.

Stosunkowo pomySlniejszy przebieg miaty wydarzenia na Wolyniu. W nocy 9 maja z
Zytomierza wyszto okoto 500 powstaficéw pod wodza Edmunda Rézyckiego. Bitwa tego
oddziatu pod Salicha stata sig pierwszym i zarazem ostatnim sukcesem powstania na Ukrai-
nie. Partia RézZyckiego naciskana przez przewazajace sity przeciwnika zostata zmuszona do
przej$cia granicy austriackiej. Pod koniec czerwca i w poczatkach lipca w §lad za nig prze-
kroczyty granic¢ nastgpne, drobniejsze oddzialy powstaricze.

Powstanie 1863 r. stalo si¢ niezrealizowang mozliwoscia wspélnych dziafah dla przy-
spieszenia wyzwolenia spoteczefistwa i jednostki. Zjawisko to jest permanentnym a burzli-
we wydarzenia sktadajace si¢ na najnowszg histori¢ Ukrainy i Polski tylko potwierdzajg
wieczno$¢ problemu. Jest oczywiste, ze wspolne wystapienie nie zadowalato wielu tamtej-
szych sit politycznych: ani polskiej magnaterii na Ukrainie, ani "wicikoparnistwowcow"
(wielikodierzawnikéw) z obozu Katkowéw, Murawiewoéw i Bergéw, ani oportunistycznej
ukraifiskiej "wierchuszki" tamtych czaséw.

Wydarzenia 1863 r. radykalnie zmienily funkcjonalne przeznaczenie poszczegllnych
bastionéw Twierdzy Kijowsko-Pieczerskiej, w tym Kosego Kaponiru.

Budowa Szpitalnego wzmocnienia Twierdzy Kijowsko-Pieczerskiej rozpoczeta si¢ 25
marca 1830 r. i trwata przez kilka dziesigcioleci. Wedtug zamystu architektéw Twierdza ta
miata by¢ ostoja imperium rosyjskiego na jego potudniowo-zachodnich rubiezach. Jej bu-
dowle sktadaly si¢ z umocnien, fortéw, koszar, baszt, bastionéw, rowow (fos), watow, pod-
ziemnych przejsé. Zbudowane z kijowskiej Zéttej gliny byly typowymi budowlami ceglany-
mi o grubych murach, waskich okienkach dla armat i karabinéw. Najpot¢zniejszymi pod
tym wzgledem byly umocnienia: Wasylkowskie i Szpitalne.
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Umocnienie Szpitalne stanowito caty kompleks budowli obronnych wzniesionych w la-
tach 1836-1851. Sktadato si¢ ono z budynkéw: bastiondw szpitala, pétnocnej péibaszty,
trzech okragltych baszt, dwéch watéw ziemnych, murdw twierdzy i pigciu kaponier - obron-
nych budowli artyleryjskich. Cztery kaponiery byty umieszczone w fosie pomigdzy watami
ziemnymi prostopadle do nich i byly przeznaczone do ostrzeliwania rowéw w dwdch prze-
ciwnych kierunkach. Pigta byla wysunigta poza granicg zewngtrznego walu ziemnego dia
obrony umocnienia Szpitalnego ze szczytu Czerepanowej Gory. W celu korzystniejszego
ostrzeliwania miejscowosci znajdujgcej si¢ przed niq kaponiera byta ustawiona w stosunku
do watu ziemnego uko$nie (koso), w zwiazku z czym na wszystkich poczatkowych planach
wzmocnienia byta zaznaczona jako "kosa" (po r10s. - k0soj).

Twierdza Kijowsko-Pieczerska podzielita los wigkszoSci warowni europejskich, ktére
nie wzigly udzialu w dziataniach czysto wojskowych. Wraz z pojawieniem si¢ gwintowanej
artylerii budowle typu kazamatéw stracily znaczenie obronne.

W lecie 1863 1. lawing, nieznana dotad, do pomieszczefi absolutnie nie przystosowanych
do trzymania w nich ludzi, zaczgli naptywaé uczestnicy powstania - jednego z gtéwnych
masowych ruchéw narodowo-wyzwoleficzych 2 potowy XIX w.

Twierdza Kijowsko-Pieczerska stata si¢ gigantycznym jak na owe czasy wigzieniem i od
kwietnia po sierpien 1863 r. pochtaniata kolejne partie powstaiicéw. Wymienmy krétko
gtéwne informacje o liczebnoSci wigzionych: 1421 oséb - tyle wymienia "Spisok licam o
koich proizviediennyje diela v vojennoj i sledstvennoj Komisji byli predstawleny koman-
dujuszczemu KwO™. Bardzo zblizong liczbe (1418 os6b) potwierdza jeszcze inne Zrddio:
"Rejestr 0séb badanych przez Komisjg Wojenno-éledczq utworzong w Kijowie w celu pro-
wadzenia Sledztwa dotyczacego polskich buntownikéw"2. Wszystkie dane dotyczg okresu
od maja 1863 do marca 1865 r. Z kolei prasa Kijowska informowala, Ze "zatrzymano na
podstawie podejrzenia o przynaleznos$¢ do powstania razem 1336 0s6b">.

Taka masa osOb aresztowanych za udzial w powstaniu zmusita do zupelnie innego wy-
korzystania kazamatéw twierdzy. Przystosowaniec budynkdw mozna podzieli¢ na 2 etapy.
Etap pierwszy - to wiosna 1863 r. Wtedy administracja spieszyta si¢ z przebudowaniem
twierdzy. Obok hauptwachy garnizonowej, baszt Péinocnej i Prozorowskiej do celow wig-
ziennych zostaty przystosowane réwniez kaponiery uzmocnienia Szpitalnego. Prace zwia-
zane z przystosowaniem tych obiektéw do trzymania w nich powstaricéw zostaty rozpoczg-
te, jak wynika ze "Sprawy Kijowskiej Komendy Inzynieryjnej", 30 kwietnia 1863 r.? Gtow-
nodowodzacy wojskami KWO generat Annienkow ponaglat z ukoficzeniem robdt, ponie-
waz do Kijowa przybywaty coraz nowe grupy jeficéw: "Przekazujac obecne rozporzadzenie
dowddcey Kijowskiej Komendy Inzynieryjnej prosz¢ o skontaktowanie si¢ z kijowskim pier-
wszym komendantem w sprawie zlikwidowania magazyndéw w kaponierach pierwszego i
drugiego poligonu oraz Kosego Kaponiru a nastgpnie niezwtocznego ich przystosowania do
trzymania w nich jeficow buntownikéw. Przystosowanie w pierwszej kolejnosci powinno
polegac na urzadzeniu ruchomych prycz i zakryciu metalowych krat w otworach strzelni-
czych i wentylatorach. Roboty muszg by¢ wykonane jak najszybcicj".5 10 maja dowddca
Kijowskiej Komendy Inzynieryjnej poinformowat: "W kaponierach umocnienia Szpitalnego
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przeznaczonych na ulokowanie polskich powstaficéw na narach ruchomych mozna pomie-
$cié: w kaponierach [ poligonu - 110, I poligonu - 110 i w Kosym Kaponirze - 220 [os()b]6.

W pierwszym etapie dziatai Komisji Wojenno-éledczej i Sagdu Wojenno-Polowego
(rozkaz nr 92 z 1 maja 1863 r. N.N. Annienkowa)7 administracja nie miata mozliwosci
umieszczenia wigZniéw zgodnie z "Przepisami o zasadach ukarania uczestnikéw powstania
1863 r.". Dopiero wéwczas, kiedy liczba wigzionych w twicrdzy wyraZnie si¢ zmniejszyta
(103 osoby w marcu 1865 r.)8, mozna bylto umiesci¢ wszystkich w Kosym Kaponirze i po-
dzieli¢ na S kategorii. Plan "Po Twierdzy Kijowskiej. O wykonanych w 1865 r. pracach ma-
jacych na celu przystosowanie Kaponiru do rozmieszczenia aresztantéw wedtug kategorii”
$wiadczy o tym, Ze pomieszczenia wewngtrzne bylty juz wéwczas przebudowane: urzadzo-
no S cel przeznaczonych dla powstafncéw i 3 pokoje shuzbowe’. Tak zakonfczy? sig drugi
etap przebudowy.

Obecnos$¢ wieZnidw, uczestnikéw powstania 1863 r. w twierdzy w dwa lata péZniej nie
wydaje si¢ dziwna, jezeli bgdziemy pamiegtac o charakterze dziatan organéw sgdowo-§led-
czych. Znawca przedmiotu Bolestaw Limanowski pisat: "Trzeba jednak przyznaé, ze los
wigZniéw na Rusi o wiele byl lzejszy, anizeli na Litwie i w Kongres()wce"m. WigZnidw
przez dtugi czas nie wzywano na przestuchania, cz¢sto gingly zeznania pisemne z prowin-
cji. N.N. Annienkow w drugiej polowie listopada 1863 r. musial nawet tumaczy¢ sig pi-
semnie przed szefem Zandarmerii i naczelnikiem giéwnym III Oddziatu W.A.Dotgoruko-
wem z powodu mato operatywnej pracy aparatu wojenno-§ledczego przy ttumieniu powsta-
nia'’. Pismo Annienkowa zawiera informacje, ze w Kijowskim Okrggu Wojskowym 5 sa-
déw polowych, sady wojenno-polowe i komisje wojenno-§iedcze utworzono: w Kijowie,
Zytomierzu, Wiodzimierzu Wotysiskim, Kamieficu Podolskim i Batcie, ponadto polecono
uruchomienie sadu wojenno-polowego i komisji §ledczej w Krzemieficu. Wazna rol¢ w sy-
stemie sgdownictwa wojenno-polowego spetniata instytucja audytoréw; w zwigzku z tym
Annienkow informowat: "W sztabie powierzonego mi okregu jest tyltko jeden audytor etato-
wy, drugi jest oddelegowany na mocy rozporzgdzenia ministra wojny. Przy tak ograniczo-
nych mozliwosciach zdecydowanie stwierdzam, Ze nie mam Zadnej mozliwosci decydowa-
nia w sprawach, od ktdrych zalezy zycie i los podsadnych, szybciej niz to sig¢ wykonuje w
podiegajacym mi okrggu. Tworzac sady polowe i komisje wojenno-§ledcze trzeba zadbac
rowniez o to, Zeby instytucjom tym dac sposoby i Srodki potrzebne do ich efektywnego
dziatania, wowczas, kiedy szybkie rozpatrywania spraw absolutnie nie sprzyjaja i nic gwa-
rantujg prawidtowego rozwigzania tych kwestii".

Jak wida¢ §wiadomo$¢ prawna Annienkowa o wiele wyprzedzita poglady czlonkow
smutnej pamigci tzw. "trojek”, "Rew-trybunatéw"”, "osobnych sowieszczenij" i innych nosi-
cieli podobnych innowacji w zakresie jurysdykcji, z ktérych stynie epoka radziecka...

PéZnicj tempo pracy organéw wojenno-§ledczych jeszcze bardziej spadio, poniewaz
sktad oskarzonych od jesieni 1864 r. byt juz inny. Jesli weze$niej sady miaty do czynienia w
wigkszosci z osobami wzigtymi z bronig w reku, to péZniej rozpatrywaly sprawy, ktore po-
wstawaty na podstawie dowod6éw posrednich i poszlak: donoséw, przypuszczed, zeznan
Sledczych itd. Komisje §ledcze w celu wydania ostatecznej decyzji musialy diugo zbieraé
materiaty potrzebne do sformutowania oskarzenia. Tym niemniej dziataty one do maja 1867
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r. W ciggu tych 5 lat na Ukrainie zostato skazanych na rézne kary 3100 0s6b'2, co oznacza-
toby potowe ogélnej liczby uczestnikéw powstaniaw.

Oprécz dokumentéw znajdujgcych si¢ w archiwach Kijowa i Moskwy pobyt polskich
powstaiicow w Twierdzy Kijowsko-Pieczerskiej jest potwierdzony w polskich Zrédtach pa-
migtnikarskich i literackich'*.

Wsréd probleméw dyskusyjnych w historii powstania 1863 r. wyrdznia si¢ kwestia
okreslenia statystycznego i spotecznego skfadu uczestnikéw ruchu. Autor artykutu Powsta-
nia polskie w XXIV tomie Stownika Encyklopedycznego Brockhausa i Efrona twierdzi w
zwiazku z tym: "Wszystkie cyfry sa skrajnie niepewne i niedoktadne"!>. Pytanie to jest zro-
zumiate, poniewaz od takiego czy innego rozwiazania go zalezala historiozoficzna koncep-
cja autora kazdych badafi.

Dla wyjasnienia sit nap¢dowych powstania korzysta si¢ z okreslonego kr¢gu Zrédet: sg
to gtéwnie poszczegblne doniesienia, raporty wladz wojskowych i cywilnych, zeznania
uczestnikéw powstania. Wychodzac z analogicznych Zrédet czg$¢ badaczy stwierdzita, ze
giéwna sitq powstania byli chiopi, inni uwazali, Zze oddziaty powstaricze sktadaty si¢ z zubo-
zalej szlachty, mieszczan - raznoczyricow i tylko w niewielkim stopniu chtopow.

Wszystko to jest usprawiedliwione, kiedy méwi si¢ o skomplikowanym sktadzie spote-
cznym oddzialéw powstaficzych na ziemiach polskich, ale w przypadku powstania na
Ukrainie mamy do czynienia ze specyficzng sytuacjq spoteczng i etniczna, co znajduje po-
twierdzenie w omawianym ponizej Zrédle.

O tym, na ile kwestia skladu uczestnikéw powstania jest niejednoznaczna i stwarza mo-
zliwos¢ potwierdzenia kazdej tezy, swiadczy zupetnie $wiezy przyktad. Wydawcy niedaw-
no opublikowanej Kroniki ruchu robotniczego na Ukrainie ( 1861-1899),l 6 wydarzenia
4 tosny 1863 r. zaliczaja do problematyki swej pracy. Opierajgc sig na Zrédtach historycz-
nych Kronika informuje, ze w nocy z 26 na 27 kwietnia z Kijowa wyszedt oddziat 200 cze-
ladnikéw, subiektow i studentéw na pomoc polskim rewolucjonistom. Kronika podaje sporo
przyktadéw przytaczenia si¢ do powstania robotnikéw i administracji cukrownii (fuczan-
skiej, Czarnominskicj, Siniawskiej i Jeziorafiskiej) i przygotowywania w tych zaktadach
broni i amunicji. Sg informacje o udziale w powstaniu drobnej szlachty, pracujgcej najem-
nie wyjatkowo (np. oddziat Bojarskiego w pow. radomyskim gub. kijowskiej); pomocy
udzielonej powstaficom przez 76 robotnikdw oraz zarzadzajacych i obstugujgcych majatki i
fabryki Sanguszkéw); o obecnosci robotnikéw na mityngu w Stawucie przy odczytywaniu
"Ztotej Hramoty".

Dla wyja$nienia stopnia uczestnictwa w powstaniu 1863 r. réznych grup ludnosci we
wspdtczesnych granicach Ukrainy wykorzystujemy Zrédto, ktdre pozwala wziaé pod uwage
wszystkie sity napgdowe powstania a nie wybiera¢ tylko te, ktére najbardziej pasuja do ta-
kich czy innych celéw.

Wspéiczesna wydarzeniom gazeta rzadowa "Kijowskie Wiadomosci Gubernialne”
zgodnie ze swojg specyfika przedstawiania materialéw poswigcata powstaniu sporo uwagi,
na jej famach znajdowata tez doktadne odzwierciedlenie polityka wtadz rosyjskich. Gazeta
byta wydawana w latach 1838-1917, poczatkowo cotygodniowo, od 1865 dwa, od 1866 -
trzy razy w tygodniu. Skiadata sig z dwéch czgsci: urzgdowej i nieoficjalnej. W czgsci pier-
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wszej drukowano postanowienia i rozporzgdzenia wladz centralnych i miejscowych, réine
urzgdowe ogloszenia. Tres¢ drugiej czgsci stanowity informacje miejscowe, artykuly z za-
kresu etnografii, archeologii, historii, geografii, ekonomii, artykuty o zyciu politycznym
kraju, o Zyciu sasiednich gubernii, calego pafistwa i sgsiednich krajéw, informacje z zakresu
gospodarki rolnej i domowej, medycyny, zwykle ogtoszenia. W latach 1863-1864 gazeta
drukowana byfa tylko raz w tygodniu i wychodzita w soboty.

Pierwszymi publikacjami majacymi zwiazek z rozwojem wydarzefi na Ukrainie byly
nieduze artykuty z 2 lutego 1863 (nr 5): "O wstapieniu na urzad. Pan Generat-Gubernator
Kijowski, Podolski i Wotyiiski Annienkow po przybyciu do Kijowa w dniu 17 stycznia te-
goz dnia przystapit do wykonania swoich obowigzkéw", "O zakazie publicznego pojawiania
si¢ w polskich strojach narodowych i chodzenia z grubymi kijami".

Przed rozpoczgciem akcji wojskowo-polityczaych "Kijowskie Wiadomosci Gubernial-
ne" staraly si¢ nie zauwaza¢ istnienia w miescie i w guberni jawnej opozycji i prowadzo-
nych przez nig przygotowari do wystapienia. Gazeta informowata o rozwoju powstania w
Krélestwie Polskim, Kraju Pétnocno-Zachodnim, przedrukowujac przy tym artykuty z gazet
moskiewskich, petersburskich, wilefiskich i warszawskich, takich jak "Gabos", "Russkij In-
walid", "Moskowskije Wiedomosti", "Wiestnik Wileriski" i innych. Prowadzono dzial:
"Wiadomosci z Polski". Nietrudno sobie wyobrazi¢, jak tendencyjnie naswietlano wydarze-
nia pierwszej potowy 1863 1. Z poczatkiem powstania na Ukrainie w gazecie zacz¢to druko-
wa¢ rozkazy do okregu, informacie z pogranicznych powiatéw, kronike¢. W drugiej potowie
1863 1. i w . 1864 w "Kijowskich Wiadomos$ciach" drukowano "Informacje o osobach are-
sztowanych za udzial i wspétudzial w powstaniu w guberni kijowskiej" (dalej - "Informa-
cje", po ros. - "Swiedienia" - M.M.). Owe "Swiedienia" byly przygotowywane przez audy-
toradcg tytularnego Danitowa (wszystkie oprécz pierwszego) i oberaudytora Jazowa (pier-
WSZE).

"Swiedienia" zostaty opublikowane w nr 31 (31 sierpnia), 36 (7 wrzesnia), 40 (5
paZzdziernika), 46 (16 listopada) i 50 (14 grudnia) - wszystkie w 1863 r.; natomiast w r. 1864
w nr 21 (31 maja), 38 (19 wrzesnia), 39 (26 wrzesnia) i 40 (3 paZzdziernika).

"Swiedienia” byly przeznaczone do publicznego wykorzystania, miaty na celu pomoc
ludnosci Kraju Potudniowo-Zachodniego w zorientowaniu si¢ w calej masie os6b objetych
Sledztwem i sagdem w sprawach politycznych w okresie powstania na terenach Ukrainy. Za-
wieraty tylko skrécone dane: nazwisko i imi¢ (w rzadkich przypadkach imig¢ ojca) osoby
zwigzanej z powstaniem, stan spoleczny (czasami zaw6d lub rodzaj zajgcia), wiek, miejsce
urodzenia, czg¢stokroé miejsca zamieszkania, wyrok sadu. Z reguty "Swiedienia" byty dru-
kowane w postaci tabeli skiadajacej si¢ z dwoch czgsci, cz¢sto drukowanych jako ciag dal-
szy w dwdch numerach gazety. Cz¢$¢ I (Litera A) zawierata listg 0s6b objetych §ledztwem i
sadem w Kijowskiej Komisji Wojenno-Sledczej i Kijowskim Sadzie Wojenno-Polowym,
za$ czg§¢ II (Litera B) informowata o osobach sadzonych w Kamieficu Podolskim,
Zytomicrzu, Wiodzimierzu Wolyniskim, Pottawie i Kursku. Liczba osgdzonych poza Kijo-
wem wynosita 584 osoby. Z przyczyn technicznych nie ma mozliwosci wprowadzenia tego
podziatu w niniejszym opracowaniu, zreszta nie ma pewnosci co do jego koniecznosci dia
wiclu uczestnik6w powstania sadzonych w miastach powiatowych. Twierdza Kijowsko-Pie-
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czorska i tak stawata si¢ miejscem tymczasowego aresztowania lub uwigzienia przed diuga
podr6zg na Syberig. "Kijowskie Wiadomosci Gubernialne" pozwalajg wyodrebnié liste po-
wstaficow - wigZnidw Twierdzy Kijowsko-Pieczorskicj, gorzej z powstaiicami trzymanymi
w wigzieniach prowincjonalnych; te spisy sg skomasowane, bez podziatu na poszczegdlne
miasta.

Podziat uczestnikéw powstania na wi¢Zniow Twierdzy Kijowsko-Pieczorskiej i innych
osrodkéw komplikuje si¢ réwniez dlatego, Ze niektérzy z nich figuruja w "Swiedieniach"
dwukrotnic: poczatkowo jako "osoby wysytane z rozporzadzenia dowodzgcego wojskami
KWO z Kijowa do r6Zznych miejscowosci w celu dalszego rozporzadzenia™ (nr 31 z 3 sierp-
nia 1863 1.), a potem odsylana tam z rozkazu dowodzacego wojskami KOW. Tak np. pod nr
23 i 24 w "Swiedieniach" wystepuje ta sama osoba - Babich Wiaczestaw, 19-letni szlachcic
z Wotynia, ktdérego droga przebiegata przez Kijéw - Orzet - guberni¢ symbirska.

Wydaje sig, Zze nie miatoby sensu pominigcie tak waznej informacji §wiadczgcej o ruchu
wigzionych i dlatego lista uczestnikéw powstania jest mniejsza niz podajg omawiane "Swie-
dienia", gdzi¢ poszczegoine osoby nickiedy wystgpujg dwukrotnie. Ciekawe, Ze nieraz u po-
dobnych "bliZnigt" sa rozbieznosci w wieku lub stanie spotecznym.

Tytutem przyktadu podajemy, iz w tekscie wyglada to nast¢pujaco:

Nr stan spoteczny | Nazwiskoiimig [wiek |miejsce urodze-{kara 2rédlo
porz. nia
1319 |szlachcic Skworecki 21 gub. wolyiska [zamieszk. na|14.XIl 1863
Leontij Syberii nr 50
1320 |student Skworecki 20 gub. wolyriska |pozostawiony |3.VII.1863
Leontij do dalszego|nr 31
rozporzgdzenia
w Jekateryno-
stawiu

Tak wigc, spis os6b w "Swiedieniach", wiaczajgcy i 10 zmartych w trakcie §ledztwa,
r6zni si¢ od liczby aresztowanych; trzeba uznaé, ze w "Swiedieniach" sg podane informacje
0 1652 osobach i 1691 wyrokach.

W naszych obliczeniach za podstaw¢ zostaty przyjgte tylko "Swiedienia” za 1863-1864
r. Pé7niejsze publikacje w bibliotekach i archiwach Kijowa nie zachowaty sig. Na podsta-
wie "Swiedienij" omawiana lista zostata sporzgdzona w porzadku alfabetycznym; zostaty
zachowane najwazniejsze rubryki oraz dodane Zrodto (data i numer gazety). Wiarygodno§é
drugiej rubryki - nazwisko i imig w wielu przypadkach jest potwierdzana przez inne Zrédta,
giéwnie - archiwalne. Informacje w rubryce "Stan spoleczny" sgq prawdziwe, poniewaz
omawiane dokumenty byly sporzadzane w celu urzgdowego wykorzystania i rozréznienie
chtopi - szlachta byto bardzo wazne dla dalszych loséw karanych. Wigkszos$¢ objgtych Sle-
dztwem i sadem chlopéw zostata wcielona do cywilnych rot aresztanckich i na tym opicka
administracji nad nimi kofczyla sig.

Zestaw kar dla szlachty byt bardziej urozmaicony obejmujac: roboty katorznicze w ko-
palniach (10-20 lat), katorgg w twierdzach syberyjskich (6-12 lat), katorgg w fabrykach (4-8
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lat), wcielenie do wojska (z pozbawieniem praw stanu szlacheckiego) w Otdielnyj Orenbur-
skij Korpus po obu stronach Uralu, i wiele innych, tacznie z uwigzieniem na jeden miesiac
w twicrdzy. Stan spoteczny odgrywat wiclka rolg przy ferowaniu kary, dlatego zafalszowa-
nie stanu spoteczncgo oskarzonych nie byto mozliwe.

Omawiane "Swicdicnia" nie s3 doskonatym spisem uczestnikow powstania 1863 r. na
prawobrzeznej Ukrainic. W przysztosci luki informacyjne bgdzic mozna uzupetnic, kiedy
przy dalszych badaniach zostang wykorzystane inne materiaty Zrédtowe. "Swiedienia" obej-
mujg najbardzicj czynnych uczestnikéw, schwytanych w trakcie dziatai bojowych oraz
wspdlwinnych. W "Swiedieniach" naturalnie nie zostali odnotowani ci powstaficy, kiérym
udato si¢ unikng¢ spotkania z organami $ledczymi i sgdowymi (nie ma np. studenta Anto-
nicgo Jurewicza, "dyktatora Rusi", kidry zorganizowal i wykonal zuchwala ucieczkg z
Twierdzy Kijowskiej w poczatku 1864 1.).

Ze Zr6édet archiwalnych zawierajacych zeznania powstaficow, wiadomo, ze w lipcu od-
dziaty na Ukrainic zostaty rozpuszczone. Najbardziej czynna czg§¢ powstanicOw przeszia w
sposéb zorganizowany do Polski, zas po klgsce powstania wyemigrowata. Pewnej czgSci
powstaricéw, szczegdlnie chtopow, wiadze miejscowe "nie zauwazyly", czasami za$ bez
Sledztwa i sadu wysytano ich 7 Kijowa do miejsca zamieszkania pod "opiekg¢" gminy.

Nie zostali umieszczeni w spisach réwniez powstancy zabici w trakcie walk lub zmarli z
ran poza wigzieniami. Jednak na podstawic "Swiedienij" mozna dosy¢ doktadnic wniosko-
wac zar6wno o stopniu uczestnictwa poszczegdlnych warstw ludnosci Ukrainy w powstaniu
jak i najczgstszych karach stosowanych wobec poszczegélnych grup ludnosci. Rubryka "po-
chodzenie", wedlug ktorej zostat obliczony sktad spoteczny uczestnikéw powstania, pozwa-
la na najbardziej szerokie potraktowanie przedmiotu: jest tu i wlasciwa przynalezno$¢ sta-
nowa - szlachcic, chiop, odnodworec; i okreSlenic rodzaju zaje¢ np.: piekarz, ztotnik, miesz-
czanin, geodeta, nauczyciel dzicci zydowskich a nawet widczega.

Skifad spoteczny uczestnikéw powstania na Ukrainie, na podstawie "Swiedienij" przed-
stawia si¢ nastgpujaco: chtopi - 115 (6,96%), odnodworcy - 159 (9,62%), mieszczanie - 45
(2,72%), szlachta - 1105 (66,8%), urzg¢dnicy - 63 (3.8%), wojskowi - 40 (2,42%), uczniowie
- 28 (1,69%). Uwzglgdniono tutaj tylko te grupy, ktore liczyty ponad 1% uczestnikéw.

Jednak podziat uczestnikéw powstania tylko wedtug przynaleznosci stanowej nic jest
dokladny. Stan spoteczny np. "szlachcic" - niewiele méwit o sytuacji socjalnej i materialnej
cztowicka. Dysproporcja migdzy formaling przynaleznoscia stanowa a rzeczywisty sytuacjg
byta charakterystyczna dla wickszosci ziemiaristwa ukraifiskiego. Ze stanu szlacheckiego
wywodzili si¢ z reguly urzgdnicy niZzszych kategorii, nizsi oficerowie, urzednicy, dla ki6-
rych stuzba byta jedynym Srodkiem utrzymania. "Swiedicnia"dokladnie rejestrujg rodzaj za-
je€ tych objetych Sledztwem oséb, ktore figurujg tamze jako urzg¢dnicy, oficerowie, studen-
ci, gimnazjalici lub duchowni. By} to najbardziej czynny element powstania, biorgcy w
nim udziat w sposéb w petni $wiadomy. W wigkszosci ludzie ci wywodzili sig ze stanu szla-
checkiego. Niestety, takich informacji dodatkowych o rodzaju zajeé wigkszosci ziemian,
ktérzy nie byli zatrudnieni w "stuzbie" oraz mieszczan - w "Swiedieniach" nie ma. Wig-
kszos¢ objgtych sledztwem i sadem za udzial w powstanju nalczata do warstwy ziemiafi-
skiej. Inng znaczng grupg stanowili chiopi i odnodworcy. Na nich przypada 17% wszystkich
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badanych. Odnodworcy byli zblizeni do chtopéw pod wzgl¢dem sytuacji materialnej. Stan
ten uksztaltowat si¢ po 1831 r., wywodzit si¢ z najbiedniejszej czgsci szlachty. Przeniesieni
do stanu odnodworcow placili podatki i podlegali obowigzkom rekruckim. Rzgd przez sze-
reg posuni¢€ starat sig zupetnie oderwaé odnodworcoéw od warstwy ziemianskiej i zrownaé
z chtopami padistwowymi i wolnymi ludZmi. Wickszo$¢ odnodworcéw nie posiadata wias-
nej ziemi; dzierzawili ziemig od ziemian lub od skarbu paristwa i pracowali na niej sami, ci
zas$, ktorzy nie mieli Srodkéw na dzierzawe, najmowali si¢ w charakterze fornali. Ich byt i
zajgcia byly wigc bardzo podobne do bytu i zajg¢ miejscowych chtopow.

Wiele waznych szczegétow i refleksji o specyfice konfliktow agrarnych na wsi ukraini-
skiej, th:maczatcgch stosunek miejscowych chtopéw do powstania 1863 r. zawiera praca Da-
niela Boauvois'’. Autor wydobyt z milczacych przez péitora stulecia materiatéw skompli-
kowany obraz stosunkéw polsko-ukraifiskich na terenie tzw. Kraju Potudniowo-Zachodnie-
go. Liczby przedstawione wyzej byly wynikiem sprytnych dziatan carskiej administracji:
nie b¢dac w stanie zabra¢ Polakom ich ziem, miejscowi satrapowie uczynili z chtopéw kartg
przetargowa. W jednych przypadkach wojsko pomagato polskim latyfundystom ttumic bun-
ty chtopskie, w innych za$ urzednicy rosyjscy wystepowali w charakterze "sprawiedliwych"
arbitréw przy rozpatrywaniu skarg chtopskich na panéw. Sktad ludnosci tamtejszej Ukrainy
z gbéry wskazywat na oczekiwang odwrotng proporcj¢ uczestnikow powstania, nastgpnie zas
wig¢Znidw: 4 miliony Ukraificow i nie wigcej niz 450 tys. Polakow, tzn. mniej wigcej stosu-
nek 1:10, ktéry doktadnie powtdrzy sig przy analizie statystycznej "Swiedienij". Przy tym
chltopéw-Polakéw wdéwczas jeszcze nie bylo, tylko sama szlachta. I znéw trzeba podkreslié
wazny, czynny w powstaniu element - odnodworcow, szczeg6lng grupe stanowa, ktéra pra-
wie wcale nie réznita si¢ od chiopstwa, najwyzej jezykiem i religia (a i to nie zawsze - wia-
domo, Ze stracony w Twierdzy Kijowskiej Ptaton Krzyzanowski byl wyznania prawostaw-
nego). Ta mieszanina piorunujaca, kiéra tworzyta podstawowy szkielet ruchu powstaficzego
na Ukrainie, zaczgta formowac sig wkrétce po sttumieniu powstania 1831 r. Poczgtkowo
planowano wysytanie ich na Kaukaz, lecz operacja ni¢ udata sig. Zacz¢ta sig ogromna, po-
wolna lustracja tytutéw szlacheckich. Szlachta nie posiadajgca ziemi w ciagu 20 lat zostata
zapisana do kategorii odnodworcéw, zblizonej do chtopéw pardstwowych. Tym samym lu-
dzi tych pozbawiono wszelkich praw, szczeg6lnie prawa do wyksztatcenia; nie mogli oni
wysylaé swoich dzieci do gimnazjow, jednoczesnie ich dzieci podlegaty obowiazkowi stuz-
by wojskowej. Wykonawcy tej deklasacji zostal mistrz manipulacji administracyjnych
D.G.Bibikow. Stara warstwa szlachecka na Ukrainic w momencie powstania 1863 r. juz gi-
n¢ta, zachowalo sig tylko 17% czyli okoto 70 000 os6b, co stanowito w przyblizeniu 17500
rodzin.

Szczegbine pod wzgledem liczebnosci miejsce wsréd uczesinikow powstania 1863 r. na
Ukrainie zajmujg - wedtug "Swiedienij” - urzednicy (63) i oficerowie (33).

Co sig tyczy sytuacji stuzbowej urzgdnikéw - uczestnikéw powstania, to wigkszo$¢ ich
zajmowata drugg potowg drabiny hierarchicznej ustanowionej przez tabelg rang, tzn. nale-
zata do klas 7-14. W$réd oficeréw najwigksza grupg tworzyli podporucznicy (XII klasa) - 7
0s6b. A wigc powstanie 1863 1. nie bylo spiskiem wielkicj magnaterii czy tez duchowieri-
stwa (odnotowano tylko 6 ksigzZy, wéréd nich ksiadz klasztoru Sw. Franciszka z gub. augu-
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stowskiej Anatol Zienkiewicz skazany zostal na 20 lat katorgi); byto ono ruchem réznych
warstw, w tym drobnych urz¢dnikéw, oficeréw nizszego stopnia, Zotnierzy, szlachty nie po-
siadajacej ziemi lub niezamoznej, mieszczan, rzemieSinikéw. Jednak kregi demokratyczne
uczestnikéw powstania byty o wiele szersze niz to wynika ze "Swiedienij". Przy dalszych
badaniach mozna bedzie zapewne uszczegétowic te ustalenia, poniewaz w wigkszosci akt
spraw Sledczych sg informacje o rodzajach zaj¢c i sytuacji materialnej podsadnych.

Pochodzenie spoteczne miato znaczenie przy wyznaczaniu odpowiedniej kary. System
polityki karnej znalazt odbicie w "Zasadach sadzenia uczestnikéw powstania" zatwierdzo-
nych przez Aleksandra II 11 maja 1863 r. Zgodnie z nimi wszysCy uczestnicy powstania,
ktérzy wpadli w rgce wladz, stosownie do swego przestgpstwa i pochodzenia spotecznego
zostali podzieleni na 5 kategorii. Do kategorii pierwszej zaliczono kierownictwo powstania,
cztonkéw powstancze] administracji oraz wojskowych armii carskiej, ktérzy przeszli na
strong powstania. Powstaficy wywodzacy si¢ z zamoznej szlachty, duchowni i urzednicy zo-
stali zaliczeni do kategorii drugiej, za$ mieszczanie, chiopi, rzemieSinicy itd. - do kategorii
trzeciej. Do czwartej kategorii zaliczono osoby pomagajace powstaniu materialne, do pigtej
za$ - powstancow, "ki6rzy okazali skruche". W "Swiedieniach" wystgpujg wszystkie kate-
gorie oraz pelny zakres kar: od kary $mierci do zwolnienia z aresztu. "Zasady" nie wyklu-
czaly zaliczenia os6b z réznych stanéw do kazdej z wymienionych wyzZej kategorii, jezeli
wymagata tego waga oskarzenia lub organa Sledcze uwazaty, ze oskarzony zastuguje na ula-
skawienie.

Osoby zaliczane do kategorii pierwszej i drugiej byly skazywane na kar¢ Smierci (w
"Swiedieniach" jest 6 wyrokéw Smierci; w Twierdzy Kijowskiej zostali straceni Adam
Druzbacki, Adam Zielifiski, Romuald Olszanski, Wtadystaw Padlewski, Tadeusz Rakowski
i Ptaton KrzyZanowski), na katorgg - doZywotnig i wieloletnig - od 12 do 20 lat; do drugiej -
na katorge w kopalniach i fabrykach do 10 lat; do trzeciej - na zestanie do Syberii Zachod-
niej lub Kraju Orenburskiego na zamieszkanie, albo tez skazani byli wcielani do cywilnych
rot aresztanckich na okres od 1 roku do 5 lat. W praktyce, jak Swiadczg o tym materialy
Zrédlowe, osoby trzeciej kategorii takze byly "osadzone" w miejscu zamieszkania. Wobec
0s6b zaliczanych do kategorii czwartej stosowano te same kary, co wobec kategorii trzeciej.
Oprécz tego "Zasady" dawaty prawo dowodzacym okrggami wojskowymi stosowania wo-
bec niektorych oskarzonych kar administracyjnych. Osoby kategorii piatej byly skazywane
na powr6t do miejsca zamieszkania i oddanie pod nadzor policji. Jak widzimy, pochodzenie
spofeczne mialo istotne znaczenic przy ferowaniu wyrokéw dla uczestnikéw powstania.

Dla administracji podziat powstaficow wedtug przynaleZzno$ci narodowej nie byt czyms
istotnym, koniecznym. "Swiedienia" nie zaliczajg powstaiicéw do jakiejs konkreinej naro-
dowosci, nie wskazuja nawet na przynaleznos¢ religijng. Ukraificy urodzeni w guberniach
kijowskiej, wotyriskiej i podolskiej stanowia druga po Polakach pod wzglgdem liczebnosci
grupe uczestnikéw powstania - ponad 100 osob. Sg to przewaznie chiopi, jak np.: Dawid
Trochimczuk, Wiadystaw Fidyk, J6zef Jakubienko, Jefrem Kuczeruk, Danito Makarowicz,
Wasyl Btazko, Michat Rybak i wielu innych. Zaliczani w §ledztwie do kategorii trzeciej
chiopi najczesciej byli wcielani do rot aresztanckich lub zwalniani pod nadzor policji. Zydzi
ukraifiscy, znajdujac si¢ "migdzy miotem a kowadiem"”, zachowywali wobec powstania po-
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stawg bardzo powsciggliwg, w przeciwieristwie do swoich wspétwyznawcow w Krolestwie
Polskim, gdzie powstanie byto zrywem wszystkich narodowosci bez wzgledu na wyznawa-
ng wiarg. Zydzi figurujacy w "Swiedieniach” (6 0s6b) sq przedstawieni i jako kategoria etni-
czna, i stanowa, tzn. micszczanie i chtopi. Oni réwniez zostali zaliczeni do kategorii trzeciej
i czwartej. Malowniczy jeZdziec, Abdul-Ibrahim-Ogta, ktory stuzyt w bytym Zakaukaskim
Muzutmafiskim Putku Jazdy Konnej, po przejsciu na katolicyzm stat si¢ Wiadystawem Ko-
sumchanem. Ow wolontariusz w wieku 34 lat zostat zestany na Syberig.

WSr6d aresztowanych urodzeni na Ukrainie stanowili 86,6% ogélnej liczby arcsztowa-
nych uczestnikéw powstania w tym kraju. 57 os6b urodzito si¢ w réznych guberniach Kré-
lestwa Polskiego, ziemie biatoruskie i litewskie daty 76 uczestnikéw; obcokrajowcéw bylo
84, w tym poddanych austriackich - 71. Z poddanymi austriackimi, ki6rzy wykazali sig bar-
dzo czynnym udziatem w powstaniu w jego ostatniej fazie, w czasie lipcowego rajdu J6zefa
Wysockiego na Wotyn, whadze rozprawity si¢ szczegdlnic okrutnie. Przy wigkszosci z nich
w rubryce "kara" widnieje zapis: zamieszkanie na Syberii.

"Swiedienia" mozna umiesci¢ w szeregu innych, podobnych spiséw. Jeszcze w 1865 r.
w Wilnie zostal wydany "Spis alfabetyczny 0s6b objgtych Sledztwem za udzial w powstaniu
i skazanych przez sady wojskowe na kary administracyjne i zestanych do Syberii Wschod-
niej, ktérych majatki podlegajq konfiskacie. Do 1 lutcgo 1865 r. (w guberniach wileriskiej,
witewskiej, grodziefiskiej, mifiskiej i mohylewskiej)". W tymze roku we Lwowie zostata
wydrukowana ksigzka N. Stupnickiego "Spis imicnny polegtych i siraconych ofiar powsta-
nia roku 1863 i 1864". Por6wnanie "Swiedienij" z Iwowska dokumentacja martyrologii po-
zwala stwierdzi¢ wystgpowanie w obu wielu tych samych os6b. Autorzy innych spiséw za-
stosowali odmienng metodg, wybierajgc tylko poszczegdlne grupy powstancéw (straconych,
przywédcow, oficeréw, duchownych, mieszkaficow poszczegdlnych regionéw, obcokrajow-
c6w, grupy narodowosciowe). Tego rodzaju wykazy ukazywaly si¢ w drukowanych
Zrédtach XIX-XX wieku. .

"Swiedienia" w tej postaci, w jakiej zostaty przedstawione badaczom, dokumentujg tyl-
ko czg$¢ ukraifiskiej martyrologii polskiego powstania 1863 roku'®,

Koriczgc, pragng serdecznie podzigkowac wszystkim, ktérzy swoimi radami i uwagami
przyczynili si¢ do opublikowania tego opracowania, kolegom z Warszawy i Kijowa, szcze-
g6lnie zas kierownictwu Muzeum Niepodleglosci w Warszawie. "Swiedienia" bedg z calg
pewnoscia nie tylko Zrédtem dalszych prac nad historia powstania na Ukrainie, lecz takze
skromnym upamigtnieniem tych, kiérzy wiosna 1863 roku chwycili za brofi i wystapili
przeciwko tyranii carskiej w imig ideatéw wolnosci, niepodleglosci i braterstwa wszyskich
narodéw Ukrainy.

PRZYPISY

1 Centralnyj Gosudarstviennyj Vojenno-Istori¢eskij Archiv, (dalej: CGWIA) zesp6t 1769,

inw. 26, sygn. 16, k. 10-37, 48-82.

2 Tamze, k. 115.
3 "Kijevskije Viedomosti", 1863, nr 31, s. 329. Z kolei "Petersburgskije Viedomosti" z 22

lutego 1864 r. w korespondengcji z Kijowa podaty, iz w gub. kijowskiej wigziono 1386

0s6b.



"Niepodleglosc i Pamigc” - R. 11, nr 1(2)/1995 77

4 CGWIA, zesp. 1819, inw. 1, sygn. 374.

5 Tamze, sygn. 374, k. 20.

6 Tamze, k. 21.

7 Centralnyj Gosudarstwiennyj Istori¢eskij Archiw Ukrainy (dalej: CGIA Ukrainy), zesp.
473, sygn. 92, k. 1.

8 CGWIA, zesp. 1769, inw. 26, sygn. 16, k. 115.

9 CGWIA, zesp. 349, inw. 18, nr 5610.

10 B. Limanowski, Historia powstania narodu polskiego 1863 i 1864 r., Lwéw 1909, s.
331.

11 CGIA Ukrainy, zesp. 442, inw. 813, 1863, sygn. 678, k. 17-22.

12 CGIA Ukrainy, zesp. 473, sygn. 173, k. 87.

13 Wedtug A. Jurewicza pod brof poszio 6 tys. oséb. Por. A. Giller, Historia powstania na-
rodu polskiego w 1861-1866 r., Paryz 1867, t. I-1], s. 100. Poglad o 12 tysigcach po-
wstaficow byt zatem znacznie przesadzony.

14 Wymiedmy chociaz kilka: Wspomnienia z Cytadeli Kijowskiej w maju 1864, "Dziennik
Literacki", 1866, nr 52, s. 821-823; Z.0. Tunel wi¢zienny w Kijowie z czaséw powstania
1863, Lwéw 1869; 1. Cholodecki - Biatynia, Forteca Kijowska w r. 1863-1864, "Gazeta
Lwowska", 10 IX 1919, nr 17, s. 5; F. Rawita-Gawronski, Rok 1863 na Rusi, Lwéw
1902-1903, s. 1-27; R.Daniecki, Przed pétwiekiem. Garsé wrazen i wspomnieri z r. 1863-
1864, "Gazeta Narodowa", R. 53, 1913, nr 1-28.

15 Wyd.: St. Petersburg 1898, s. 422.

16 Kijéow 1991, 5. 6.

17 D.Boauovis, Moja przygoda z kresami, "Ruch Literacki”, 1989, nr 4-5, s. 286.

18 Spis uczestnikéw Powstania Styczniowego na Ukrainie (w rosyjskiej wersji jgzykowej)
jest dostepny dla badaczy w Muzeum X Pawilonu Cytadeli Warszawskiej od stycznia
1993 r.



78 Michat Micel - Uczestnicy Powstania Styczniowego na Ukrainie

Romuald Olszanski dowodca jazdy powstanczej na Kijowszczyznie, rozstrzelany w Twier-
dzy Kijowskiej (foto archiwum).
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Widoki Twierdzy Kijowskiej z pot. XIX wieku (ze zbioréw Biblioteki Akademii Nauk
Ukrainy)
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Widoki Twierdzy Kijowskiej z pot. XIX wieku (ze zbioréw Biblioteki Akademii Nauk
Ukrainy)



