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Oswald Balzer - autorytet moralny

Oswald Marian Balzer (1858-1933) - historyk ustroju i prawa polskiego zaliczany
jest do najwybitniejszych uczonych polskich przetomu XIX i XX wiekul. Rozlegtosé
jego badawczych zainteresowar, imponujacy dorobek naukowy?, dziatalno$¢ dydakty-
czna oraz przebijajacy z kart jego ksiazek, artykuléw, méw, patriotyzm wzbudzaly po-
dziw wsp6lczesnych mu historykéw, politykéw3, dzialaczy spotecznych, intrygowaly i
sktanialy do refleksji. Oczekiwano jego opinii, lansowano jego poglady naukowe i za-
patrywania spofeczne. Od 1887 r., w ktérym objal katedre historii prawa polskiego w
Uniwersytecie Lwowskim przez ponad czterdziesci lat, do ostatnich dni swego zycia
cieszyl si¢ ogromnym prestizem wéréd inteligencji. Byt czlonkiem kilkudziesigciu pol-
skich i zagranicznych instytucji naukowych m.in. Polskiej Akademii Umiej¢tnosci w
Krakowie, Akademii Umiejetnosci w Pradze, Petersburgu, Sofii, Zagrzebiu, Towarzy-
stwa Naukowego w Warszawie, Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu, Wilnie,
Przemys$lu. Pig¢ uniwersytetéw nadatlo mu doktorat honorowy?.

1 O jego wysokiej pozycji w srodowisku naukowym zadecydowaly nastepujace publikacje: Geneza Trybu-
natu Koronnego (1886), Walka o tron krakowski w latach 1202-1210/11 (1894), Genealogia Piastéw
(1895), O nastepstwie tronu w Polsce (1897), Historia ustroju Austrii w zarysie (1899), O zadrudze sto-
wiariskiej (1899), Z powodu nowego zarysu historii ustroju Polski (1906), O kilku kwestiach spornych z
historii ustroju Polski (1907), Parstwo polskie w pierwszym siedemdziesiecioleciu XIV i XV wieku
(1907), Skartabelat w ustroju szlachectwa polskiego (1911), Stolice Polski 963-1138 (1916), Skarbiec i
Archiwum koronne w dobie przedjagielloriskiej (1917), Krélestwo Polskie 1295-1370, t. 1-1I1 (1919-1920),
Narzaz w systemie danin ksiqZecych pierwotnej Polski (1928). Stawe przyniosta mu takze dziatalno§¢
wydawnicza. Do jego najcenniejszych wydawnictw zaliczane sa: Regestr zloczyricow grodu sanockiego
(1891), Corpus iuris Polonici 1506-1522, t. 11l oraz cz. 1 tomu IV, obejmujaca lata 1523-1534 (1906;
1910), Porzqdek saqdéw i spraw prawa ormiariskiego z r. 1604 (1912).

2 Zob. Bibliografia prac Oswalda Balzera, zestawil Z. Wojciechowski [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci
Oswalda Balzera, t. 1, pod red. W. Abrahama, P. Dabkowskiego, L. Pinifiskiego, Lwéw 1925, s. 5-41;
uzup. bibl.: tenze, Oswald Balzer, "Kwartalnik Historyczny”, XLIII, 1933, z. 3, s. 440-446.

3 O populamosci i og6lnopolskiej randze Balzera $wiadczy m.in. fakt, ze w przelomowym dla narodu
polskiego momencie dziejowym, w sierpniu 1920 r., Rada Obrony Pafistwa zaproponowala mu funkcje
prezesa Trybunalu Obrony Paristwa. W 1921 r., jako pierwszy przedstawiciel nauki odznaczony zostal
Orderem Oria Bialego (Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroclawiu, Dziat rekopi-
séw, sygn. 7709111, t. II, cz. 1, Papiery Oswalda Balzera, Dokumenty dot. dziatalnosci naukowo-organi-
zacyjnej, bruliony listéw i inne, Zyciorys Oswalda Balzera, k. 255; tamze, sygn. 7663/11, t. VI, Kore-
spondencja Oswalda Balzera, Pismo Kancelarii Cywilnej Naczelnika Pardistwa z 25.10.1921, k. 5).

4  Uniwersytet Lwowski (1903), Uniwersytet Karola w Pradze (1909), Uniwersytet Warszawski (1921),
Uniwersytet Poznariski (1926), Uniwersytet Stefana Batorego (1928).
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Na jego wyklady uczeszczala mlodziez z réinych kierunkéw studiéw. Z jego semina-
rium wyszli znakomici badacze, ktérzy wnie§li powazny wklad w rozwdj rézinych
dziedzin nauki.

W szeregu swych prac O. Balzer sformulowal nowe zagadnienia i kierunki badar.
Wzbogacit polski dorobek naukowy wartosciowymi dzielami. Brat udzial w zalozeniu
Towarzystwa Historycznego we Lwowie. Wystapil z projektem utworzenia Towarzy-
stwa dla Popierania Nauki Polskiej we Lwowie, ktére przy jego wydatnym udziale
przeksztatcone zostalo w 1920 r. w Towarzystwo Naukowe - jedno z najpowazniej-
szych stowarzyszeii badaczy w dziejach II Rzeczypospolitej. Odznaczajacy si¢ nieby-
walym temperamentem, znakomity mdéwca, niejednokrotnie budzit wsréd swych stu-
chaczy prawdziwy entuzjazm. Oddzialywal na nich swoja postawa, wiedzg, kultura
osobista i przekonujaca argumentacja.

Gdy obejmowal katedre historii prawa polskiego w Uniwersytecie Lwowskim spo-
leczeristwo polskie liczylo na przelom w nauczaniu tego przedmiotu i nie zawiodlo
sig5. Odtad zyskal on na znaczeniu. Nowy wykladowca, podobnie jak Michat Bo-
brzyriski, kierujacy od 1877 r. katedra prawa polskiego w Uniwersytecie Jagiellon-
skim, nie ograniczal si¢ do przedstawiania prawa sadowego®. Giéwny nacisk polozyl
na histori¢ ustroju. Jego wyklady cieszyly si¢ ogromna popularnoscia. Przychodzila na
nie mlodziez z réznych kierunkéw studiéw. O. Balzer wzbudzal entuzjazm rozlegia
wiedza i rzadko spotykana sztuka wymowy. M6wil wyraznie, dobra polszczyzna’, bez
gestykulacji. Podawat przyktady, wskazywal na analogie, stosowal wywody filologicz-
ne. Niekiedy zapisywat stowa a nawet cale zdania na tablicy. Czasem rysowat. Chcac
zwréci¢ uwage studentéw na istotne kwestie powtarzatl sformutowane wczesniej wnio-
ski. Niezaleznie od oceny poszczegdlnych etapédw rozwoju ustroju wykazywal zywot-
no$¢ narodu polskiego. Siegal po nikomu nie znane, badZ §wiadomie pomijane, fakty
z dziejow polskich instytucji prawnych $wiadczace o istnieniu postgpowego nurtu w
spoleczeristwie. Jeden z jego ucznidw, Zdzistaw Debicki wspominajac wyklady O.
Balzera pisal: "Dawaly mi one niejako wizj¢ Polski dawnej, niepodleglej, opartej o
swéj wiasny ustréj prawny, o swoja «magnam chartam libertatum» z r. 1505. Wszy-
stko to bylo dla mnie nowe, jezeli bowiem nawet wiedzialem to i owo, to byly to
okruchy wiadomosci nie majace nic wspdlnego z rzeczywista wiedza. Tej wiedzy naj-
czystsza krynica byl dla mnie dopiero Balzer. Wstuchiwalem si¢ wigc w to co méwit
i starannie notowatem jego stowa"S.

Prowadzac zajgcia z prawa prywatnego polskiego poza zabytkami ustawodawstwa
polskiego Balzer uwzglednial Zrédla prawa partykularnego, zwlaszcza mazowieckiego,

5 Archiwum Giéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Dzial rekopiséw, Zespdt akt c.k. Ministerstwa Wyznan i
O¢$wiecenia (dalej: MW 0), sygn. 98 u, teczka osobowa Oswalda Balzera, nr 14218, bez os. pag. Zob. tez
BZNO, Dz. rkps., sygn. 7708/l t. 1, POB, Odpis rozporzadzenia c.k. Namiestnictwa z 25.05.1887, k 257.

6 Zob. szerzej: R. Nowacki, Spotkania z przesztosciq, Poznan 1998. s. 35 i n.

7 O. Balzer wywodzit si¢ z rodziny katolickiej pochodzenia niemieckiego. Jego ojciec Franciszek byl austriac-
kim urzednikiem. Nie obca byla mu jednak kultura polska. Przenikala ona do domu Balzeréw poprzez ich
przyjaciét i osoby, z ktérymi utrzymywal kontakt z racji pelnionych obowiazkéw naczelnika powiatu w
Chodorowie. W kregu kultury niemieckiej pozostawala natomiast do korfica jego matka Antonina, z domu
Kloss (R. Nowacki, Dzieciristwo i miodosé Oswalda Balzera [w:] "Nauka" 1998, Nr 3, s. 161-176).

8 Z. Debicki, Iskry w popiotach, Warszawa 1932, s. 31-32.
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pruskiego, litewskiego oraz w znacznie szerszym zakresie niz jego poprzednicy Zrédia
prawa zwyczajowcgog. Wyklady rozpoczynal od przedstawienia dziejow Stowian. Od-
rzucatl teori¢ o powstaniu parstwa polskiego w drodze obcego najazdulo. Omawiat or-
ganizacj¢ rodowa, stosunki rodzinne, typy osiedli, znaczenie grodéw. Historie ustroju
Polski podzielit na cztery okresy: okres prawa ksiazgcego, trwajacy do przywilejow
immunitetowych dla Kosciota (1214, 1215), okres samorzadu spolecznosci stanowych,
charakteryzujacy si¢ "wzgledna réwnowaga stanéw", do 1505 r., okres Rzeczypospoli-
tej szlacheckiej (1505-1788) oraz okres czwarty, rozPoczynajacy si¢ wraz z reformami
Sejmu Czteroletniego, przerwany upadkiem parstwa L Szczegétowo omawial $rednio-
wiecze. Siggal do czaséw Mieszka I, zarysowywal genezg¢ parstwa polskiego. Przed-
stawial argumenty $wiadczace o stowiariskim pochodzeniu pierwszego wladcy Polski i
jego nastgpcéw. Wyrazal przekonanie, ze byla to rodzima dynastia wywodzaca sie z
plemienia Polanlz. Z powodzeniem stosowal metod¢ por6wnawcza oraz metodeg retro-
gresywna . Staral si¢ odtworzy¢ istniejacy niegdy$ uktad spoleczny. Rozpatrywal sto-
sunek Polski do papiestwa i cesarstwa niemieckiego. Wypowiadal si¢ na temat stru-
ktur organizacyjnych parstwa.

W wyktadach XIII-XV w. O. Balzer poruszal kwestie zwiazane z tworzacymi si¢
woéwczas stanami. Poza duchowienstwem, rycerstwem (péZniejsza szlachta), mieszczan-
stwem wyréznil stan kmiecy. Wyodrebnienie czwartego stanu wiazal z upowszechnie-
niem systemu czynszowego i wigzacymi si¢ z tym zmianami W sytuacji prawnej chilo-
péw. Ustalenia te zostaly w pelni potwierdzone przez pézniejszych badaczy!4. Przed-
stawial zmiany zachodzace w obrgbie poszczegdlnych stanéw, w sadownictwie, zasady
dziedziczenia tronu, wpltyw wolnych elekcji na funkcjonowanie panstwa oraz konse-
kwencje unii polsko-litewskiej. Sporo uwagi poswigcal zagadnieniom skarbowym i
wojskowym.

Dzieje Rzeczypospolitej omawial w zwigzlym zarysie. Zwracal uwage na pojawia-
jace si¢ utrudnienia w nabyciu szlachectwa, pociagajace za soba zamykanie sie¢ stanu
szlacheckiego. Zastanawial si¢ nad przyczynami zastoju w gospodarce miejskiej i
upadkiem miast, rozwojem panszczyzny. Przedstawial polityke wyznaniowa paristwa,
organizacj¢ i kompetencje sejmu, sejmikéw, podejmowane przez szlacht¢ reformy,
zmierzajace do usprawnienia dzialalnosci sejmu i ograniczenia zasady jednomyslnosci,
poruszat zagadnienie konfederacji. Omawial reformy ustrojowe. Duzo miejsca poswig-
cal Radzie Nieustajacej, ograniczajacej wladz¢ monarchy.

9 O. Balzer, O obecnym stanie nauki prywatnego prawa polskiego i jej potrzebach, Lwéw 1887, s. 7-45.

10 Zob. szerzej O. Balzer, Historia ustroju Polski, Skrypt wyktadéw uniwersyteckich, Lwéw 1896 oraz
przedruki z 1898, 1902, 1911. Por. tenze, Historia ustroju Polski, Przeglad wykladéw uniwersyteckich
[w:] Sprawozdania Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umieje¢tnosci (dalej: Spr. W H-F
AU), 1905 oraz przedruki z 1914 i 1922.

11 W zwiazku z przyjetym w 1885 r. podzialem historii ustroju Polski na okresy O. Balzer pisal do Bo-
brzyfiskiego: "[...] w podziale na okresy stosuj¢ si¢ prawie w zupelnosci do zasad wypowiedzianych i
uzasadnionych przez W.P. Profesora” (Biblioteka Uniwersytetu Jagielloriskiego (dalej: BUJ), Dz. rkps.,
sygn. 8076/111, List O. Balzera do M. Bobrzyriskiego z 24.02.1885, k.108-109).

12 Teoria najazdu i normarskiego pochodzenia Mieszka, ktérej Balzer poswiecit - w opinii niektérych hi-
storyk6w - zbyt duzo uwagi, nie zostala przyjeta przez nauke polska.

13 Rec. K. Tymienieckiego: Oswald Baizer, Historia ustroju Polski, Lwéw 1933, "Kwartalnik Historyczny"
1933, XLVII, t. I, s. 605.

14 Por. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1996, s. 35-36.
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W ostatnim okresie historii ustroju Polski wyszczegdlnit okolicznosdci, w jakich do-
szto do przeprowadzenia zasadniczych zmian ustrojowych, oméwit reformy spoteczne i
polityczne Sejmu Czteroletniego oraz Konstytucje 3 Maja. Z naciskiem podkreslat, ze
usunely one najpowazniejsze wady ustroju Rzeczypospolitej: oddaly pod opiek¢ prawa
chlopéw, przywr6cilty miastom samorzad, zniosty ograniczenia prawne stanu miesz-
czanskiego, zreformowaly sejm, odrzucily liberum veto, wzmocnily wladze wykonaw-
czg, wprowadzily dziedziczny tron. Wreszcie stwierdzal, ze Sejm Wielki polozyl "fun-
dament” pod nowa organizacj¢ panstwa i spoleczeristwa polskiego.

O. Balzer stworzyt wlasny system pracy seminaryjnej. Kazdego roku rozpoczynat
swoje zajecia szczegélowym wywodem, w ktérym przedstawial cel i zadania stojace
przed uczestnikami seminarium!3. Za najodpowiedniejsze uwazal prace oparte na do-
kumentach archiwalnych. Rzadko zgadzal si¢ na tematy sprawozdawcze. Proponowat
seminarzystom przygotowane wcze$niej tematy referatéwl®, Pozostawial im jednak
swobode¢ w wyborze problematyki i tytutu referatu. Podawal kazdemu studentowi wy-
kaz, potrzebnej do opracowania tematu literatury polskiej i zagranicznej oraz Zrédel.
Wskazywal na giéwne cele pracy i najwazniejsze zagadnienia. Po napisaniu referatu
seminarzysta odczytywal go, po czym wyznaczony przez Balzera student przedstawial
swéj koreferat otwierajac dyskusje. Brali w niej udzial wszyscy seminarzyscil?. Bywa-
ty one nieraz bardzo ozywione. O. Balzer wypowiadal si¢ na koricu. Niektére referaty
poddawat druzgocacej krytyce, szczegétowo wytykajac ich wady i braki. Nie znosil
opracowari powierzchownych. Cenil prace wnoszace nowe ustalenia, zwlaszcza jesli
ich autorzy potrafili odeprze¢ ataki krytyki i obroni¢ swe tezy. Duza wage przywiazy-
wal do konstrukcji referatu. Od autor6w referatéw wymagat uzupelnien, poprawek.
Zdarzalo sie, ze poprawiona prace przeredagowywalt!®. Najwiecej uwagi poswiecal
opracowaniom, ktére uznal za nadajace sie do opublikowanial®. Dzigki jego zabiegom
referaty te zaczgly ukazywaé si¢ w czasopismach naukowych, m.in. w "Kwartalniku
Historycznym", "Przegladzie Prawa i Administracji”, "Przewodniku Naukowym i Lite-
rackim". Od 1899 r. O. Balzer zamieszczal je w wydawanych wlasnym nakladem
"Studiach nad Historiag Prawa Polskiego".

Na seminarium prawa polskiego oprécz studentéw Wydzialu Prawnego uczeszczali
réwniez stuchacze innych kierunkéw, przede wszystkim historii. W latach 1888-1894
liczba jego uczestnik6w wahata si¢ w granicach 20 oséb. Bywaly lata, ze zapisywalo
si¢ na nie 40 studentéw. Balzer przyjmowal wéwczas swoich seminarzystéw ubieglo-
rocznych, innym pozostawalo losowanie.

Pod jego kierunkiem ksztalcili si¢ m.in.: Bohdan Barwiriski, Przemystaw Dabko-
wski, Zdzistaw Dgbicki, Aleksander Dubieriski, Ludwik Ehrlich, Jan Friedberg, Olgierd
Gorka, Henryk Hodynicki, Franciszek Jaworski, Jan Leszczynski, Jan Loho-Sobole-
wski, Karol Maleczyfiski, Norbert Michalewicz, Alfred Ohanowicz, Zbigniew Pazdro,
Helena Polaczkéwna, Jan Rutkowski, Janusz Samolewicz, Wladystaw Semkowicz, J6-
zef Siemienski, Tadeusz Silnicki, Adam Skalkowski, Zbigniew Socha, Stefan Sochanie-
wicz, Adam Szelagowski, Jozef Widajewicz, Alojzy Winiarz, Zygmunt Wojciechowski,

15 P. Dabkowski, Oswald Balzer. Zycie i dzieta, Lwéw 1934, s. 72.

16 Wigkszo$¢ tematéw prac seminaryjnych dotyczyla problematyki sadownictwa polskiego (BZNO, Dz.
rkps., sygn. 7779/1, t. LXXII, POB, Tematy prac seminaryjnych 1906-1933).

17 Tamze, Dz. rkps., sygn. 7709/111, t. II, cz. 1, POB, Sprawozdanie z dzialalno§ci seminarium prawa pol-
skiego (autorstwa O. Balzera), k. 163. Zob. tez W. Semkowicz, Oswald Balzer ..., s. 7.

18 Por. P. Dabkowski, Seminarium prawa polskiego na Uniwersytecie Lwowskim, “"Gazeta Wieczorna" nr
704 z 29.05.1912, s. S.

19 Tamze.
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Michat Wyszyiiski?®. Domagajacy si¢ od nich $cistych, a jednoczesnie przejrzystych
opracowari, potgpiajacy zbyteczna frazeologi¢ Balzer z powodzeniem wdrazat ich do
prowadzenia samodzielnych badafi. Znamienne, ze tak wielu jego uczniéw podjelo
dziatalno$¢ naukowa. Niekt6rzy wniesli powazny wklad w dziedzinie historii ustroju i
prawa, historii politycznej, sztuki, heraldyki, genealogii, a nawet ekonomii. Zdaniem
Wiadystawa Semkowicza stosowane przez jego uczniéw metody badawcze, konstrukcja
prac pozwala ich traktowaé jak jeden zespdt - "Szkole Balzera"?l. Bez wzgledu na to
jak dzi$ okreslimy uczniéw O. Balzera nie ulega watpliwosci, ze wielu mlodych adep-
téw nauki, pod wplywem swego mistrza, ksztaltowalo potem wilasny warsztat pracy
naukowe;j.

Oswald Balzer nie nalezat do stronnictw politycznych. Nie odcinat si¢ jednak od
aktualnych probleméw spolecznych i narodowych. Jego nazwisko czesto goscito na ta-
mach gazet i periodykéw réznych odcieni, wychodzacych na terenie Galicji i innych
krajéw monarchii Habsburgéw. Znane bylo w Warszawie, Poznaniu, Petersburgu, Ber-
linie, Paryzu, Londynie. Jego artykuly koncepcyjne i polemiczne oraz mowy publicz-
ne, wyglaszane w sposéb "dobitny i z prawdziwym przejeciem"22, szczegllnie wysta-
pienia w obronie kultury i praw narodu polskiego wywotywaty szeroki rezonans spo-
teczny?3. Podejmowana przez niego wieloaspektowa dziatalno$¢ rozstawita go na fo-
rum publicznym i umozliwita skuteczne oddziatywanie na postawg spoleczeristwa. W
momentach przelomowych badZ waznych dla narodu zdarzalo sig¢, ze wystgpowal po
stronie tych stronnictw politycznych, ktérych w danym czasie nie popieral, wspierajac
prady spoteczne przychylne narodowi polskiemu.

Opini¢ wybitnego polemisty, obroficy praw polskich O. Balzer zyskal w trakcie
procesu o Morskie Oko. Oficjalnie byl to zatarg pomigdzy Austria a Wegrami, ktére
w 1867 r. osiagngly w ramach dualistycznej monarchii Habsburgéw Austro-Wegier in-
tegralno$¢ terytorialna. Faktycznie jednak spér dotyczyl Galicji 1 Wegier, gdyz przed-
miotem sporu byly tereny nalezace niegdy$§ do dawnej Rzeczypospolitej - Morskie
Oko oraz przylegajacy do niego obszar. Spér graniczny pomig¢dzy Galicja a Wegrami,
ktéry na mocy dwdch réwnobrzmiacych ustaw parlamentéw: Wegier i Austrii, podpi-
sanych przez cesarza Franciszka Jézefa w dniu 25 stycznia 1898 r., rozstrzygnaé mial
sad polubowny, siggal przetomu XVI i XVII w. Wéwczas to magnat wegierski Jerzy
Horvat Palocsay i jego spadkobiercy zaczeli zglaszaé pretensje do wschodniej czesci
starostwa nowotarskiego?4. Po poczatkowych sukcesach Wegrom nie udato sie jednak
przylaczy¢ do swych ziem ddbr krélewskich. Napotkali bowiem na zdecydowane prze-
ciwdziatanie polskich starostéw?5. W 1637 r. kr6l Wiadystaw IV nadal Wojciechowi

20 P. Dabkowski, Oswald Balzer ..., s. 71-72.

21 W. Semkowicz, Oswald Balzer jako obrorica Morskiego Oka, Krakéw 1933, s. 7.

22 Oswalda Balzera przemdwienia wygloszone w Towarzystwie Naukowym we Lwowie, oprac. P. Dabko-
wski, Lwéw 1937, s. VIIL

23 Tamze. Zob. tez O. Balzer, Przygodne stowa, Lwéw 1912; Polska i Polacy, wybral i oprac. B. Sucho-
dolski, Warszawa 1981, s. 261-263, 413-419; R. Nowacki, Oswald Balzer jako polemista, "Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Opolskiego. Historia 32" 1996, s. 49-63.

24 Starostwo nowotarskie wchodzito wéwczas w sklad domeny kréléw polskich (Zob. szerzej: O. Balzer, O
Morskie Oko. Wywéd praw polskich przed sadem polubownym w Gradcu, Lwéw 1906, s. 39-64; S.E.
Radzikowski, Zatarg z Wegrami o Morskie Oko, "llustracja Polska", nr 32 z 07.08.1902, s. 627; W.
Firsoff, Historia sporu o Morskie Oko, "Kurier Literacko Naukowy", dodatek do "[lustrowanego Kuriera
Codziennego" nr 37 z 06.02.1933, s. 1).

25 Z. Nowak, Wladystaw Zamoyski a spér o Morskie Oko w latach 1890-1909 [w:] "Pamigtnik Biblioteki
Kémickej" 1986, z. 21, s. 46-47.
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Nowobilskiemu soltystwo bialczafiskie z prawem uzytkowania pastwisk potozonych
nad Morskim Okiem. Z gruntéw tych korzystali péZniej takze jego potomkowie™. Po
zajgciu przez Austri¢ starostwa spiskiego (1769), a nastgpnie Sadecczyzny i Nowotar-
szczyzny (1770) i wcieleniu ich do Wegier konflikt rozgorzal na nowo. Wegrzy spo-
rzadzili wowczas mapy, na ktérych granica polsko-wggierska przebiegatla wzdtuz poto-
ku Rybiego, a nastgpnie Srodkiem Morskiego Oka w kierunku Przeteczy Migguszo-
wieckiej”'. Po pierwszym rozbiorze Polski w 1772 r. Austria wiaczyla te ziemie do
Galicji”". W poczatkach XIX w. spér odnowit si¢. Wegrzy przesungli wéwczas grani-
c¢ swych posiadlosci na zachéd. Ich roszczenia ulegly ograniczeniu do obszaru wyno-
szacego 900 moérg austriackich (517 ha), znajdujacego si¢ miedzy linia biegnaca ze
szczytu Ryséw, przez Srodek Czarnego Stawu, wzdluz wyplywajacego z niego potoku,
dalej przez Morskie Oko w kierunku Rybiego i wraz z jego nurtem do Bialej Wody,
nastepnie granica Zabiego po Rysy. Bezprawnie zajete ziemie weszly w sktad posiad-
fosci Palocsayéw. Gdy w 1879 r. dobra jaworzynskie przejal od ich spadkobiercy Sa-
lamona pruski ksiaze Christian Hohenlche zadawniony spér wszedt w nowa faze. Do-
prowadzit on do zwotania w 1883 r. mieszanej komisji w celu wytyczenia, na przyle-
glym do Morskiego Oka obszarze, granicy migdzy Galicja a Wegrami. Do porozumie-
nia zwasnionych stron jednak nie doszto. Konflikt wybucht z nowq sila w 1890 r.
Wiascicielem Zakopanego byt wéwczas hr. Wiadystaw Zamoyski 2 Na prowokacje
administrator6w Jaworzyny, spedzajacych ze spornego terenu trzody pasterzy bialczan-
skich oraz urzadzajacych tam polowania i wyrab lasu, odpowiadal usuwaniem wegier-
skich kamieni granicznych, podpalaniem - opuszczonych zima - straznic i szalaséw.
Wspomagal wystepujacych przeciw Wegrom goérali tatrzafiskich. Réwnoczes$nie podjat
starania o rozstrzygnigcie sporu w drodze sadowej. Procesy przeciagaly si¢ nie przy-
noszac rozwiazania. W. Zamoyski interweniowal w Namiestnictwie, Wydziale Krajo-
wym, kierowal prosby do poszczegdlnych postéw Sejmu Krajowego i Rady Paristwa.
Odwotywat si¢ do spoteczeristwa™ . Z czasem skupil wokét siebie grono ludzi przeko-
nanych o stusznosci jego postulatéw. W obronie Morskiego Oka zaczg¢to urzadzaé
wiece, kierowaé¢ do witadz krajowych i do rzadu austriackiego rezolucje, petycje, a
nawet deputacje do cesarza. Kiedy okazalo si¢, ze na ugodg stron nie mozna liczy¢
przedstawiciele zamteresowanych rzadéw (Austrii, Wegier) zgodzili si¢ na bezstronny i
niezawisty sad rOZJemczy . Ukonstytuowal si¢ on w kwietniu 1902 r. Stron¢ austriac-
ka reprezentowat Aleksander Mniszek Tchdrznicki, prezydent wyzszego sadu krajowe-
go we Lwowie. Wegrzy powolali w sklad sadu Kolomana Lehockiego, prezydenta
krélewskiej kurii w Preszburgu32. Przewodnictwo w sadzie, w charakterze superarbitra,

26 Tamze, s. 47.

27 S.E. Radzikowski, Zatarg z Wegrami ..., s. 626, por. tez W. Semkowicz, Oswald Balzer jako obrorica
Morskiego Oka, Krakéw 1933, s. 6.

28 Oprécz Spisza.

29 Dobra zakopiaiiskie nabyl on na licytacji w 1889 r. (Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., "Pamietnik
Biblioteki Kémickiej" ..., s. 57).

30 Tamze, s. 59-68.

31 Kazda strona sporu miala powota¢ w sklad sadu rozjemczego jednego sedziego. Z kolei sedziowie ci
wybra¢ mieli na wspélnym posiedzeniu przewodniczacego sadu - superarbitra (Z. Nowak, Wladystaw
Zamoyski a spér o Morskie Oko. Materialy z sesji naukowej poswigconej 90 - rocznicy procesu w Gra-
zu, pod red. J.M. Roszkowskiego, Zakopane 1993, s. 56).

32 Sprawa o Morskie Oko. W czym leZy istota sporu?, "lustracja Polska" nr 33 z 15.08.1902, s. 779. Por.
tez W. Semkowicz, Oswald Balzer jako obroiica ..., s. 8.
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objat Jan Winkler, prezydent szwajcarskiego trybunalu zwiazkowego w Lozannie>".

Stanowiska rzadu wegierskiego broni¢ miat Juliusz Boles, radca sekcji w wegierskim
Ministerstwie Spraw Wewngtrznych. Zgodnie z przyjetym przez s¢dziéw "statutem sa-
du rozjemczego"”" powolano takze dwdch referentdw: ze strony austriackiej Wiktora
Korna, prokuratora skarbu we Lwowie, z wggierskiej Ludwika Labana, s¢dziego kro-
lewskiej kurii w Preszburgu.

Rozprawa rozpoczeta sig 21 sierpnia 1902 r. w Grazu, w Styrii. W zwiazku z prze-
widywana wizja lokalng wyznaczony zostal rzeczoznawca, Fridolin Becker, putkownik
szwajcarskiego sztabu generalnego, profesor Politechniki w Zurychu. Proces wzbudzit
nieporéwnywalnie wigksze zainteresowanie niz dotychczasowe rozprawy sadowe o sporne
terytorium, w ktérych strona byl jedynie Wladystaw Zamoyski. Dzigki wczes$niejszym in-
formacjom i obszernym artykutom w prasie?> spoteczefistwo polskie z uwaga zaczgto
$ledzi¢ wypowiedzi jego uczestnikéw. Do Grazu przybyla grupa Polakéw, m.in. posto-
wie do Rady Parstwa: Wilodzimierz Koztowski, Michat Danielak, czlonkowie Towa-
rzystwa Tatrzanskiego: Tadeusz Bednarski, Stanistaw Eliasz Radzikowski oraz przed-
stawiciele prasy, prawnicy, osoby zamieszkale lub bezposrednio zwiazane ze spornym
terytorium i oddalone od niego o setki kilometréw3%. Przybytych na sale sadowa w dn.
21 sierpnia 1902 r. Polakéw musial zaskoczy¢ fakt, ze nie zastali tam publicznosci, ani
nawet dziennikarzy pism wegierskich i austriackich. Swiadczy o tym relacja korespondenta
"Stowa Polskiego"”, ktéry nie potrafit ukry¢ swej konsternacji. "Dziwna rzecz - pisal -
Gdy u nas, w kraju naszym i w Polsce pod innymi zaborami tak wielkie zajecie sig
sprawa ta, ze kazde dziecko wie co znaczy Morskie Oko, po stronie wegierskiej zaintere-
sowanie si¢ Morskim Okiem réwna sie zeru [..]. Oczekiwano, ze dzienniki wiedenskie i
berlifiskie przysla swoich sprawozdawcdw; berlifiskie bo chodzi o Prusaka Hohenlohego,
wiedenskie, bo to teraz zwlaszcza w czasie ogérkowym bedzie przyneta czytelnikéw. Na
oczekiwaniu si¢ skoriczylo [...]. Nie bylo wigc ludno dzi§ w domu sadowym przy «Jako-
minigasse». Wielka sala mogta pomiesci¢ 20 razy tyle oséb. Z ludzi tu zamieszkatych
przybyt do sali sadowej tylko Polak dr Ludwik Gumplowicz, wigcej nikt"37,

Pierwsi przedstawili swoje roszczenia Wegrzy. Sedzia K. Lehoczky i referent L.
Laban z duza pewnoscia siebie, powolujac si¢ na szereg dokumentéw, stwierdzili ze
sporne terytorium od "najdawniejszych czaséw" nalezalo do Wegier. Pretensje Pola-
kéw wobec przedtozonych rzekomo niezbitych dowodéw uznali za nieuzasadnione.
Domagali si¢ by sad uznal, ze granice pomigdzy Austria a Weggrami stanowi rzeka
Biatka "wyptywajaca spod Ryséw i przecinajaca Czarny Staw i Morskie Oko"3%. Wy-
stapienie Wegréw - szczegdlnie stanowczy ton L. Labana - zaniepokoilo zgromadzo-
nych na sali Polakéw. Zaczg¢to podejrzewac, ze A.M. Tchérznicki otrzymat od wiadz
austriackich polecenie doprowadzenia do blizej nie okreslonego kompromisu3?.

33 Poczatkowo na przewodniczacego sadu wybrany zostal - w listopadzie 1901 r. - Emil Roth, byly prezy-
dent trybunalu federacyjnego w Szwajcarii, Jednak wkrdtce po wyborze z funkcji tej zrezygnowat (Z.
Nowak, Wladystaw Zamoyski ..., "Pamigtnik Biblioteki Kdérnickiej” ..., s. 88).

34 O Morskie Oko, "Stowo Polskie” nr 409 z 22.08.1902.

35 Zob.: "Dziennik Poznarski" z 20.03.1902; "Hustracja Polska" nr 33 z 15.08.1902: "Slowo Polskie" nr
402 z 19.08.1902.

36 Na sali sadowej znaleZli si¢ m.in.: Aleksander Karcz, Wiladystaw Rabski, Grzegorz Sméliski, Witold Ce-
lichowski, Wladystaw Zamoyski, Ludwik Gumplowicz, Ludwik Finkel (Rozprawa o Morskie Oko, "Slo-
wo Polskie” nr 411 z 23.08.1902).

37 Rozprawa ..., "Stowo Polskie” nr 411 z 23.08.1902.

38 Z wyjatkiem malego odcinka kolo Uj-Bela (obecnie: Nowa Biata).

39 "Kurier Warszawski" z 25.08.1902; "Slowo Polskie" nr 414 z 25.08.1902; "Dziennik Poznaiiski" z
26.08.1902; "llustracja Polska" nr 36 z 05.09.1902, s. 846.
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Oskarzenia te byly bezpodstawne. Korespondenci prasowi uznali jednak za swéj obo-
wiazek poinformowa¢ spoleczenstwo o swych watpliwosciach. Nie myslimy bynajmniej
- pisat Grzegorz Sméiski w "Stowie Polskim" - wblizac wysokim zaletom, taktowi nad-
zwyczajnemu i zdolnosciom naszego sedziego rozjemczego, jednak zdaje nam sie, ze
spetniamy obowiqzek obywatelski zwracajqc zawczasu uwage spoteczeristwa na niebez-
pieczeristwo groZqce nam z przyczyny, iz nasz sedzia rozjemczy chce byé przede wszy-
stkim tylko sedziq, a lubujqc sie w tym ideale, traci z oczu wszystkie inne horyzonty
tak dalece, i7 przeciwnikowi oddaje przystuge [...] zaznacza i podnosi dowody na ko-
rzys¢ Wegrow?. Obawy podekscytowanych obserwatoréw procesu nie potwierdzily sie.
AM. Tchérznicki w szczegétowym, rzetelnie opracowanym referacie przedstawit spor
polsko-wegierski na szerokim tle dziejowym, powotujac si¢ na liczne dokumenty, ma-
py i opracowania literackie przemawiajace na korzys¢ strony polskiej. Wylozona przez
niego i wspomagajacego go W. Korna historia polsko-wegierskich sporéw granicznych
sklonita Wegréow do podjgcia prob zbagatelizowania szeregu przedstawionych w sprawie
dowodéw, co mialo wywrzeé odpowiednie wrazenie na przewodniczacym sadu. Postepo-
wanie to zdawalo si¢ by¢ skuteczne, gdyz sedzia J. Winkler, nie znajacy historii Polski i
topografii obszaru stanowiacego przedmiot sporu, nie dostrzegt w przedtozonych mu do-
kumentach przekonujacych dowodéw, uzasadniajacych roszczenia strony polskie;.

Napigcie przebywajacych w Grazu Polakéw wzrastalo z kazdym dniem. Obiekty-
wizm A.M. Tchérznickiego zaczeto przeciwstawia¢ zachowaniu Wegréw, wyraZnie
podsuwajacych przewodniczacemu sadu gotowe wnioski. Jeden z komentatoréw, Ale-
ksander Karcz, postawe galicyjskiego arbitra skomentowal stowami: "Tchérznicki byt
za migkki. Silniejszy okazal si¢ Korn"4l.

W dniu 26 sierpnia 1902 r. sad rozjemczy podjal decyzje o przeprowadzeniu wizji
lokalnej. Zaplanowano ja na poczatek wrzesnia. Obrofica wegierski J. Boles zabral
glos dwa dni péZniej. W przeméwieniu, trwajacym okoto dwdch godzin, zdecydowa-
nie odrzucil dowody potwierdzajace przynalezno$¢ spornego terytorium do Rzeczypo-
spolitej, a nastgpnie do Austrii. Swych twierdzefi jednak nie uzasadnil. Po pigtnasto-
minutowej przerwie rozpoczal, zaplanowana na kilka posiedzen, obrong praw polskich
do Morskiego Oka Oswald Balzer*2. Juz na wstepie obrofica polski zaznaczyl, ze gra-
nice naturalna pomigdzy stronami sporu stanowi grzbiet gor, posiadajacy "bardziej”
naturalny charakter od wskazywanej przez Wegréw rzeki. Po czym wyrazil przekona-
nie, ze powstala ona przez "pierwotne zasiedlenie". Jesli terytorium jednego paiistwa
przekracza naturalng granice grzbietu gorskiego - argumentowal Balzer - fo nie moZe
sie ono koriczy¢ na samym stoku gdrskim z drugiej strony [...] musi ono siegnqc jesz-
cze dalej, stworzy¢ poza tym stokiem dalsze osady [..]. O ile stosunki miatyby sie
utozyé inaczej musielibysmy granice takq uwaziac nie tylko za nienaturalng, ale wprost
w zatoZeniu i co do istoty swojej za niemoZliwq. A takiej granicy domagajq sie wias-
nie Wegrzy*3. Uczony polski twierdzit, ze granica naturalna moze by¢ albo gran bieg-
naca od Ryséw przez Zabie az do ujscia Rybiego Potoku do Biatki lub od Ryséw,
przez Wysoka, Polski Grzebieni i Rohatke az do Doliny Réwienki44. Balzer zwrécil
uwage, ze Wegrzy usituja dowie$¢ swych racji powolujac si¢ na rzekomo wyplywaja-
cy spod "ich szczytu" Rybi Potok. Ku wielkiemu zaskoczeniu Wegréw przedstawit

40 "Stowo Polskie" nr 414 z 25.08.1902.

41 A. Karcz, O naszq wlasnos¢: Morskie Oko, "llustracja Polska" nr 36 z 05.09.1902, s. 846.
42 "Slowo Polskie" nr 421 z 29.08.1902.

43 O. Balzer, O Morskie Oko ..., s. 7.

44 Tamze.
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mapg wiedenskiego Instytutu Wojskowo Geograficznego z 1897/1898 r., na ktdrej po-
tok ten wyprowadzony zostal z Czarnego Stawu, gdyz splywajace do niego po sto-
kach Ryséw, w czasie deszczéw lub roztopéw $nieznych, wody nie zostaly na niej
zaznaczone®>. Odwotywanie si¢ strony przeciwnej do naturalnej granicy rzecznej zosta-
lo podwazone. Wedlug stéw korespondenta "Stowa Polskiego” Wegrzy "ostupieli"40.
W dalszej czgsci swego wystapienia Balzer skrytykowal metody dowodzenia strony
przeciwnej. Zarzucit Wegrom, ze powotuja si¢ w swych wywodach na daty zdarzen
nie majacych zwiazku z poruszang kwestig. Nastgpnie przystapil do szczegélowego
omdwienia tzw. dokumentu Kokosza z 1320 r. Poddat w watpliwo$¢ wnioski J.
Bolesa. Wedtug obroficy polskiego dokument stwierdzajacy, ze nalezaca do Kokosza
posiadto$é, znajdujaca si¢ na obszarze panstwa weggierskiego, rozciagala si¢ az do
7rédel rzeki Bialej (Bela) - w zwiazku z wczesniejszymi wywodami4’ - nie tylko nie
uzasadnial pretensji wegierskich, ale nawet dowodzil, ze dwczesna granica Polski sig-
gala do linii "dzisiejszej" Bialej Wody i Polskiego Grzebienia*8. Wzywajac obrorice
wegierskiego do uzupelnienia swego wywodu, a nastgpnie - po jego odmowie - odpo-
wiadajac na zadane mu pytania uczony polski wywarl ogromne wrazenie zaréwno na
przewodniczacym sadu J. Winklerze, jak i zebranej w sali publicznosci*®. Przez naste-
pne trzy dni omoéwil on zwiazane ze sprawa dokumenty z XIV-XVII w. oraz poddat
ostrej krytyce dowody Wegréw. Przytoczyl m.in. dokument Henryka Brodatego z 1234 r.,
dotyczacy ziem nad Bialym i Czarnym Dunajcem oraz wydany przez Bolestawa
Wstydliwego akt nadania cystersom szczyrzyckim ziem nad tymi rzekami, zatwierdzo-
ny pozZniej (1559) przez Zygmunta Augusta. Tym samym dowiddl, ze wschodnia czgséé
Nowotarszczyzny wchodzita w sklad Polski przed wystawieniem dokumentu Koko-
sza%0. Zbijajac argumenty wegierskie obrorica polski wykazat sie wiedza historyczna i
prawnicza. Przekonany o stusznosci roszczen polskich i wadze sprawy analizowal, nie
pomijajac najdrobniejszych szczegélow, wszystkie zalaczone do sprawy przez strong
przeciwna dokumenty. W ten sposéb na podstawie szeregu "dowodéw", majacych po-
twierdza¢ prawo Wegréw do spornego obszaru zaczal udowadniaé stuszno$é tezy pol-
skiej. Prowadzac obrong¢ na drodze dowodu negatywnego wskazywal m.in. na wewneg-
trzne sprzecznos$ci tkwiace w aktach sprzedazy tego terytorium, jakie uwidocznily sig
w dokumentacji: Hieronima Faskiego, Grzegorza Stansitsa i Jerzego Palocsaya’!. Roz-
biér tych dokumentéw doprowadzit go do wniosku, ze terytorium to zaréwno w latach
1575-1625, jak i w okresie wczesniejszym nie mogio, pod wzgledem prawnym, nale-
ze¢ do Wegier. Przedstawiajac losy spornego obszaru dowiddl, ze skargi wegierskie ustaly
odkad starostwo nowotarskie zostalo wlaczone do débr koronnych. Nastgpnie przedlozyt
szereg dokumentéw, z ktérych wynikalo, ze w latach 1625-1769 cala wschodnia Nowotar-
szczyzna nalezala do Polskid2. Popart je cytatami z dziet naukowych i literackich.

45 Wczesniejsze mapy austriackie zdawaly si¢ potwierdzaé stanowisko Wegréw, poniewaz wody te - zaznaczo-
ne na mapach wojskowych - mogly nasuwa¢ przypuszczenie, ze sa jego gérnym biegiem (tamze, s. 8-9).

46 O Morskie Oko, "Stowo Polskie" nr 421 z 29.08.1902.

47 Podczas omawiania granicy naturalnej Balzer stwierdzit, ze Rybi Potok nie byl, jak sadzili Wegrzy, gor-
nym biegiem Bialki.

48 Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., "Pamigtnik Biblioteki Kémickiej" ..., s. 99-100.

49 "Stowo Polskie" nr 423 z 30.08.1902.

50 O. Balzer, O Morskie Oko ..., s. 11-29.

51 Tamze, s. 53-63.

52 Tamze, s. 67 i n.
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Druzgocacej krytyce poddal mapy Seegera - Toroka dowodzac, ze poszczegdlne wa-
rianty map>3, wykluczajac sie wzajemnie, kresla jedynie lini¢ "pretensyjna” Wegier,
nie odpowiadajaca ich rzeczywistemu stanowi posiadania. Przypomnial, ze rzad au-
striacki patentem z 28 stycznia 1773 r. oglosil znajdujace si¢ na terenie Galicji dobra
koronne za wlasno$é panstwa i ze po $mierci ostatniego starosty nowotarskiego Fran-
ciszka Rychtera wlaczone one zostaly do kompleksu galicyjskich débr kameralnych.
Po udokumentowaniu faktu, ze jedna z parcel lesSnych (Las Parskie Rybie) spornego
terytorium wbrew stanowczym twierdzeniom Wegréow nalezala w 1788 r. do Galicji.
Balzer odwolat si¢ do dokumentacji skarbowej, z ktérej wynikalo, ze w latach 1773-
1824 posiadata ona i uzytkowala caly obszar sporny>4.

Podjgta przez Wegréw proba wykazania swych praw do przedmiotu sporu w po-
wyzszym okresie zakoriczyla si¢ ich kompromitacja. Jako jeden z "niepodwazalnych"
dowodéw przedstawili oni woéwczas tzw. dokument Stadnickiego - list podzupana ko-
mitetu spiskiego, Almassyego, z poczatku XIX w., do tegoz komitetu. Tre$¢ listu mia-
la potwierdza¢ przynalezno$é Morskiego Oka do Wegier33. Obrorica wegierski powolal
si¢ na zawarta w nim wypowiedZ hr. Stadnickiego, ktéry wedlug niego - uwazat Mor-
skie Oko za wlasno§¢ Wegréw. O. Balzer stwierdzil, ze tekst lacifiski zostat Zle prze-
thumaczony3®. Zwrécit uwage na przypisywana Stadnickiemu, niczym nie uzasadniona,
tytulatur¢ “"comes Neoforensis". Za zezwoleniem sedziéw przetozyl wskazany przez
Wegréw fragment tekstu dowodzac, ze autorem zacytowanej przez stron¢ przeciwna
wypowiedzi nie byt - jak sadzit J. Boles - hr. Stadnicki lecz Almassy3’. Wyjasnienie
Balzera stalo si¢ sensacja dnia. Zgromadzeni na sali sadowej Polacy wstali z lawek i
nagrodzili go oklaskami. O atmosferze wywotanej wyjasnieniem obroricy polskiego ko-
respondent "Stowa Polskiego" pisal: "Z law polskich glosy triumfu i okrzyki (w kie-
runku J. Bolesa - R.N.) «Disce puer Latine, faciam te» Mosci Panie! [...] Tak, trzeba
umie¢ méwié po lacinie [...] a potem dowodzi¢! Dr Winkler $mieje si¢"58.

O. Balzer podsumowal swoje wywody 31 sierpnia 1902 r. Wystapit z wnioskiem
o przyznanie Galicji catego spornego terytorium’.

Po przybyciu do Grazu rzeczoznawcy Fridolina Beckera czlonkowie sadu odbyli
tajna naradg, po czym wyjechali do Krakowa. W dniu 3 wrze$nia 1902 r. przybyli do
Zakopanego, by nastepnego dnia przeprowadzi¢ wizje lokalna®®. Wyprawie sadu polu-
bownego nad Morskie Oko towarzyszyly tlumy ludzi. "Razem z cztonkami trybunalu

53 Wedlug jednej z nich zar6wno Czamy Staw, jak i Morskie Oko nalezaly do Polski, wedtug drugiej ma-
py granica biegla srodkiem obu jezior, wedlug mapy trzeciej Czarny Staw nalezal w czesci do Polski,
w cze$ci do Wegier, a Morskie Oko w calo$ci do Polski, wedlug czwartej Morskie Oko znajdowalo si¢
poza linia ganiczna gdyz granica wegierska przebiegala wzdluz jego wschodniego brzegu, a granica pol-
ska wzdluz zachodniego (Por. Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., "Pamietnik Biblioteki Kérnickiej” ...,
s. 106-107).

54 Swiadczyly o tym wplywy podatkowe - ze spornego obszaru - do kasy austriackiego zarzadu skarbowe-
go (tamze, s. 110).

55 Wegrzy twierdzili, ze wynika to z wypowiedzi 6wczesnego "zastgpcy™ prezesa sejmu ziemskiego, gali-
cyjskiego hr. Stadnickiego (O. Balzer, O Morskie Oko ..., s. 170-171).

56 Trzy dni Balzera, "Stowo Polskie” nr 425 z 01.09.1902.

57 O. Balzer, O Morskie Oko ..., s. 172.

58 "Stowo Polskie: nr 425 z 01.09.1902.

59 Niezaleznie od tego wniosku Balzer poprosil o zapisanie w protokole rozprawy zastrzezenia, ze "Galicja
utrzymuje swoje roszczenia do terytorium, rozciagajacego si¢ na wschéd od Grzebienia Zabiego az do
Polskiego Grzebienia i do Bialej Wody i ze nie zrzeka si¢ praw swych, zadnemu nie podlegajacych
przedawnieniu, do odzyskania tego terytorium" (O. Balzer, O Morskie Oko ..., s. 252).

60 "Stowo Polskie" nr 429 z 03.09.1902. Zob. tez Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., "Pamigtnik Bibliote-
ki Kérnickiej" ..., s. 125.
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rozjemczego - czytamy w "Stowie Polskim" okolo stu powozéw, wprost wyladowa-
nych publiczno$cia, odbylo pierwszy przejazd $wiezo wlasnie ukoriczona droga do
Morskiego Oka [...]. Nad brzegami Morskiego Oka zastano juz zgromadzone wielkie
ttumy [...], zwracaly na siebie uwage dwa oddziaty goérali, jeden Bialczan, drugi Za-
kopiancow, z ktérych kazdy nidst na czele swoim choragwie o biato-czerwonych, pol-
skich barwach"®l. Po trwajacej dwa dni wizji lokalnej cztonkowie sadu powrécili do
Grazu. Obrady wznowione zostaly 10 wrzesnia 1902 r. Fridolin Becker wyglosit w
tym dniu referat, w ktérym ustosunkowat si¢ do pytan przedlozonych mu przed wizja
lokalna. Po jego wystapieniu obroficy obydwu stron uznali, ze zar6wno wynik ogle-
dzin, jak i orzeczenie eksperta uzasadniaja ich roszczenia®2. Zwiezle mowy adwoka-
téw zakoriczyly jawna cze$¢ rozprawy93.

Spoleczeristwo polskie oczekiwalo na wyrok w napigciu. Natomiast poza granicami
ziem polskich zainteresowanie toczaca si¢ rozprawa bylo niewielkie. W Grazu, w sali
rozpraw, gromadzili si¢ niemal wylacznie Polacy®*. Obrady sadu przeciagaly sie. Za-
czynano obawiaC si¢ przegranej. W dniu 11 wrzesnia 1902 r. "Stowo Polskie” zamie-
Scito artykul o tresci znacznie odbiegajacej od dotychczasowych doniesien. Czytamy w
nim: "[...] od poczatku tej sprawy [procesu o Morskie Oko - R.N.] dzialaliSmy zbyt
goraczkowo, zgota niepotrzebnie nadawaliSmy jej charakter ostrego zatargu wegiersko-
polskiego. Dzi§ sprawa tak stangla, ze utrzymanie w naszym posiadaniu "perty Tatr"
Morskiego Oka i Czarnego Stawu jest postulatem naszej godnosci i dumy narodowe;j.
Ustapienie tych jezior gérskich byloby w opinii publicznej poddaniem si¢ nowemu
gwaltowi, byloby, jak si¢ kto§ w zapale lekkomys$lnie wyrazil, zapominajac ze nie
wolno mieszaé rzeczy wielkich z matymi - nowym rozbiorem Polski! Z tym nastrojem
opinii publicznej trzeba si¢ liczy¢, ale nie mozna mu bezkrytycznie ulegaé [...] nie
mozemy si¢ calkowicie solidaryzowaé z dotychczasowym traktowaniem w prasie spra-
wy Morskiego Oka [...] sprawa, ktéra dla nas tak jest wazna i tak drazliwa, w grun-
cie rzeczy w istocie swej jest zwyklym sporem granicznym. Tak ja pojmuja Wegrzy,
ktérzy, sadzac z zachowania si¢ ich prasy, sporem o Morskie Oko wcale si¢ nie inte-
resuja [...J, wyrok sadu polubownego nie moze i nie powinien mie¢ wplywu na
uksztaltowanie si¢ naszego stosunku do Wegrow [..]. Nie trzeba zapominaé, ze spor
graniczny toczy si¢ nie migdzy Polska i Wegrami, ale miedzy Wegrami i Austria.
Wyrok sadu polubownego nie rozstrzyga wcale kwestii stuszno$ci naszych praw i pre-
tensji narodowych"%5, Zmiana tonu "Stowa Polskiego" spotkala si¢ z ostra replika Be-
nedykta Dybowskiego, ktéry na lamach "Kuriera Lwowskiego" uznal spér o Morskie
Oko za niezwykle wazny®. Redakcja "Stowa Polskiego" nie byla jednak w swych
sadach odosobniona®’.

61 "Slowo Polskie" nr 433 z 05.09.1902.

62 Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., "Pamigtnik Biblioteki Koérnickiej" ..., s. 128.

63 "Dziennik Poznanski" z 13.09.1902. Zob. tez M. Rokosz, Adwokat sprawy narodowej. O roli O. Balzera
w procesie 0 Morskie Oko [w:] Spor o Morskie Oko ..., s. 65.

64 "Pomimo wielkiego rozgtosu, jakiego sprawa nabrala wskutek sprawozdan dziennikarskich - czytamy w
"Slowie Polskim" - zainteresowanie tu na miejscu jest bardzo male. Wiréd audytorium widaé kilkunastu
starszych urzednikéw sadowych, kilku miodych studentéw, odslugujacych jednoroczna stuzbg¢ wojskowa,
pozostala za$ reszt¢ tworzy kolonia polska" (Proces o Morskie Oko, "Stowo Polskie” nr 445 z
13.09.1902).

65 "Slowo Polskie" nr 441 z 11.09.1902.

66 Cytuje za "Stowem Polskim" nr 47 z 14.09.1902.

67 Zob. "Slowo" (Warszawa) z 15.09.1902.
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Wyrok ogloszony zostal wieczorem 13 wrze$nia 1902 r. Galicji przyznano cale sporne
terytorium, z wyjatkiem 30 morgéw lasu rozciagajacego si¢ na wzniesieniu migdzy pot-
nocnym stokiem Zabiego, a sptywem potoku Rybiego do Biatki. Teren ten byl ogrodzo-
ny. Stanowil czes¢ "Zwierzynica" ksigcia Hohenlohego%. Sad polubowny nie uwzglednit
uzasadnienia historycznego przyjetej granicy. Ustanowiona ona zostala na podstawie kon-
figuracji terenu. Szereg waznych dokumentéw polskich - w motywach wyroku - zostalo
pominietych lub potraktowanych bardzo ogdlnikowo. Znacznie wigcej uwagi przewod-
niczacy sadu poswiecit dowodom przedtozonym przez Wegréw’0. Na dodatek w dru-
giej czesci wyroku stwierdzono, ze O. Balzer wniesionym do protokotu zastrzezeniem od-
noszacym si¢ do dawnej granicy polsko-wegierskiej ublizyt powadze sadu rozjemczego,
ktéry powotany zostat do "ostatecznego a nie prowizorycznego ustanowienia granic"’l.
Orzeczenie przyjete zostalo przez spoteczeiistwo polskie entuzjastycznie. Zwycigstwo
odniesione w Grazu stalo si¢ symbolem walki o ziemig polskq72.

W Zakopanem urzadzono korowéd z pochodniami. W wielu miejscowosciach orga-
nizowano obchody ku czci A.M. Tchoérznickiego, W. Korna, O. Balzera oraz J. Win-
klera i F. Beckera. Dla polskiej opinii publicznej prawdziwym bohaterem byl przede
wszystkim Oswald Balzer, ktory stal si¢ niekwestionowanym autorytetem moralnym73.
Do niego skierowano wigkszo$¢ gratulacji’4. Rada Miejska Sanoka nadata mu honoro-
we obywatelstwo’>. Balzer pragnac uniknaé zbyt duzego rozglosu wprost z Grazu wy-
jechat do Abacji. Pelne szacunku i wdzigcznosci telegramy i listy wybitnych intelektu-
alistéw, spolecznikéw, dziataczy gospodarczych i szeregu instytucji §wiadczyly dobit-
nie, ze spoleczenstwo polskie obrong praw polskich do Morskiego Oka postrzegato
jako walke o prawo do polskiej ziemi’6. Uznanie, z ktérym spotkal sie polski obrorica
byto uzasadnione. To na nim spoczywal giéwny cigzar walki o Morskie Oko. Jeszcze
zanim rozpoczal swoje pierwsze wystapienie w Grazu obarczony zostal odpowiedzial-
noscia za wynik procesu. Swiadczy o tym relacja obserwujacego zachowanie Balzera,
w pierwszym dniu rozprawy, W. Rabskiego, korespondenta "Kuriera Warszawskiego".
"[..] w tym cztowieku [Oswaldzie Balzerze - R.N.] - pisal - nie ma ani atomu biuro-
kratyzmu, ani jednego ruchu i stowa, skqpanego w pozie lub sztucznej powadze. Wiel-
ki umyst, wielka nauka i wielkie serce zespolity si¢ tu w calos¢ niezmiernie harmonij-
nq i niezmiernie sympatyczng. Jezeli proces wygramy Balzer bedzie pierwszym bohate-
rem. Jezeli go przegramy, jemu skrov ozdobimy laurem Termopiléw’’. Opinia ta nie
byta odosobniona’8.

68 Zob. "Kurier Warszawski" z 16.09.1902. Por. tez W. Firsoff, Historia sporu o Morskie Oko ..., s. 2.

69 G. Smélski, Wyrok i motywy wyroku, "Stowo Polskie” nr 454 z 18.09.1902.

70 Zofia Nowak w swym cennym artykule Wladystaw Zamoyski ... stwierdzila nawet, ze "wprost wyczuwa
si¢ wyraZzny zal Winklera, ze tak postapi¢ musi «pomimo - jak ku naszemu zapewne zdumieniu czyta-
my - peinych sity wywodéw zastepcow wegierskich» " (Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., s. 131).

71 G. Smolski, Wyrok i motywy ..., "Slowo Polskie" nr 454 z 18.09.1902.

72 W. Semkowicz, O. Balzer jako obrorica ..., s. 22.

73 Zob.: Morskie Oko. Uczczenie prof. Balzera, "Gazeta Lwowska" nr 259 z 12.11.1902; Profesor Oswald
Balzer, "Ogniwo" (Warszawa) or 26 z 07.06.1903; Profesor Oswald Balzer w Warszawie, "Kurier War-
szawski" nr 354 z 10 (23) 12.1903; Ku czci Oswalda Balzera, "Kurier Poznanski" nr 262 z 10.06.1926;
E. Stoka, Dobra sprawa wzieta gére [w:] Spér o Morskie Oko ..., s. 75.

74 BZNO, Dz. rkps., sygn. 7703/, t. XLV, KOB, Listy i telegramy do Oswalda Balzera z powodu pomy-
$lnie zakoriczonego sporu o Morskie Oko.

75 Honorowe obywatelstwo Sanoka otrzymal réwniez A M. Tchérznicki (Zob. Po wyroku sqdu rozjemcze-
go, "Stowo Polskie” nr 452 z 17.09.1902).

76 Por. W. Semkowicz, Oswald Balzer jako obrorica ..., s. 21-22.

77 W. Rabski, Spér o Morskie Oko. Pierwszy dzien rozprawy, "Kurier Warszawski" nr 232 z 23.08.1902, s. 2.

78 Por. G. Smolski, Rozprawa o Morskie Oko (Graz 21.08.1902 ), "Slowo Polskie” nr 414 z 25.08.1902.
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Sukces sprawy polskiej na forum migdzynarodowym przestonit argumentacje sadu
polubownego. Spontanicznie reagujace spoleczefistwo nie mialo bowiem cienia watpli-
wosci, ze o przebiegu dawnej polskiej linii granicznej zadecydowaly przedstawione w
Grazu dokumenty, potwierdzajace historyczne prawo Polakéw do spornego teryto-
rium’%. Podwazana jest dzi$, przez niektérych historykéw, bezstronno$é przewodnicza-
cego sadu Jana Winklera, ktéremu zarzuca si¢, ze nie docenil dowodéw przedlozo-
nych przez strong polska80. Ocena ta z cala pewnoscia jest zbyt surowa. Nie wydaje
si¢ bowiem by wytrawnemu znawcy prawa mig¢dzynarodowego uszly uwadze znakomi-
cie zinterpretowane przez Balzera dokumenty. Tresci orzeczenia sadu polubownego nie
mozna rozpatrywaé jedynie w kontekscie roszczen polskich. Niewatpliwie zaznaczyly
tu swéj wpltyw wzgledy polityczne. Wskazuje na to przyspieszona audiencja prze-
wodniczacego sadu u cesarza Franciszka Jézefa®!. Nalezy mie¢ na uwadze, ze to
wlasnie glos J. Winklera zadecydowatl - przy nieust¢pliwym stanowisku sedziego we-
gierskiego K. Lehockiego8? - o przyznaniu Galicji niemal catego obszaru, do ktérego
roscil sobie pretensje rzad wegierski. Nie wszystkie dzienniki wegierskie przyjety
orzeczenie sadu ze spokojem, czego zapewne spodziewal si¢ nie tylko J. Winkler, ale
przede wszystkim cesarz Austro-Wegier. Niektére redakcje - nie wykazujace dotad
wickszego zainteresowania przebiegiem rozprawy sadowej - stwierdzaly, ze sad roz-
jemczy przekroczyt swoje kompetencje83. Czyniono nawet zarzuty rzadowi, ze dopu-
$cit do audiencji J. Winklera u cesarza przed wydaniem wyroku84. Jak wykazuje ko-
respondencja O. Balzera z Ludwikiem Gumplowiczem strona wegierska zastanawiala
si¢ nad poruszeniem sprawy Morskiego Oka w parlamencie wegierskim8. Pisma, kt6-
re akceptowaly wyrok powotywaly si¢ na uzasadnienie sadu polubownego. Charaktery-
styczna jest tu informacja zamieszczona w "Budapest Correspondenz”, z ktérej spole-
czenstwo wegierskie dowiadywato sig, ze "spér rozstrzygnela sama przyroda"8e.

O. Balzer oglosit swéj wywdd drukiem, na tamach "Przewodnika Naukowego i Li-
terackiego"8’, a nastepnie w formie ksiazek88. Euforia, ktéra ogarneta Polakéw po wy-
granym procesie pozostala jednak juz tylko we wspomnieniach. Sprawa Morskiego
Oka zdawala si¢ by¢ zamknigta®. Tym nalezy tlumaczy¢ niewielkie zainteresowanie

79 Nie mial najmniejszych watpliwosci co do przedstawionych w Grazu argumentéw historycznych Oswald
Balzer i piszacy o procesie, po latach, historycy (Zob.: Biblioteka Kémicka (dalej: BK), Dz. rkps.,
sygn. 7707, Korespondencja Wiladystawa Zamoyskiego (dalej: KWZ), List O. Balzera do Wiadystawa
Zamoyskiego, 1909, k 4-5; O. Balzer, Morskie Oko, "Gazeta Lwowska" nr 259 z 12.11.1902; przedruk:
Po wyroku o Morskie Oko [w:] Przygodne stowa, s. 141-152; W. Semkowicz, Oswald Balzer jako ob-
rorica ..., s. 21-22; Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., s. 43-136; S.S. Nicieja, Adwokat narodowej
sprawy, "Tu i Teraz" 1984. nr 4, s. 14-15; M. Rokosz. Oswald Marian Balzer, wielki uczony i obywatel
[w:) 80 lat zakopiariskiego Gimnazjum, Zakopane 1992, s. 13-14.

80 Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ..., s. 131.

81 "Pesti Hirlap" (Budapeszt) z 17.09.1902.

82 Po wyroku sqdu rozjemczego, "Stowo Polskie” nr 452 z 17.09.1902.

83 Tamze.

84 "Pesti Hirlap" (Budapeszt) z 17.09.1902.

85 BZNO, Dz. rkps., sygn. 7669/11, t. XI, KOB, Listy Ludwika Gumplowicza do O. Balzera z 03.10.1902
i 11.10.1902, k. 463-465, 467-468.

86 Cytuje za "Stowem Polskim" nr 452 z 17.09.1902.

87 O. Balzer, O Morskie Oko. Wywdd praw polskich przed sadem polubownym w Gradcu, "Przewodnik Na-
ukowy i Literacki”, XXXII,1904, s. 769-782, 865-879, 961-988, 1087-1090, XXXIII, 1905, 47-57, 145-162,
266-275, 357-370, 458-464, 521-536, 629-643, 702-717, 786-801, 876-894, 970-982, 1069-1084.

88 O. Balzer, O Morskie Oko ..., Lwéw 1906.

89 Nalezy tu zaznaczyé, ze wyrok sadu polubownego nie zdolal zapobiec sporom prywatnym pomigdzy W.
Zamoyskim a ksieciem Hohenlohe. Ciagnely si¢ one do 1909 r. (Z. Nowak, Wiadystaw Zamoyski ...
"Pamietnik Biblioteki Kdrnickiej" ..., s. 132-136).
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jego publikacja. Symptomatyczne bylo zwlaszcza milczenie prasy??. Zaledwie kilka zdan
zamiescil o niej, w swym przegladzie pismiennictwa, "Kurier Lwowski"l. "Dzigki
wyrokowi temu - czytamy w nim - sprawa Morskiego Oka przestala by¢ aktualna, ale
ksigzka Balzera zachowa swa aktualno$é na dlugo, a to z powodu mndstwa poruszo-
nych w niej ubocznie, bardzo ciekawych kwestii oraz jako wzor krytyki historycznej i
opanowania Zrédet dziejowych"92. Z opinia ta wypada sie zgodzié. Balzer nie ograni-
czyl si¢ bowiem do zbadania materialéw zgromadzonych przez swoich poprzednikdw.
Przeprowadzit dodatkowe poszukiwania archiwalne, opracowat poszczegélne dokumen-
ty, poddal rozbiorowi i ostrej krytyce wszystkie wlaczone do sprawy dowody. Zade-
monstrowal na forum migdzynarodowym nieprzeci¢tne umiejgtnosci i wiedzg. Wykazat
doniosto$¢ badan historycznych dla spraw biezacych. Przyczyniajac si¢ do zakorczenia
sporu o przynalezno$¢ Morskiego Oka do Galicji znaczaco przyczynit si¢ do ugrunto-
wania w spoleczenstwie polskim przekonania, ze znajdujacy si¢ pod obcym panowa-
niem naréd moze skutecznie broni¢ - w oparciu o historyczne prawo do swej ziemi -
stanu swego posiadania przed zakusami innych narodéw.

Duzy rezonans spoleczny wywotalo wystapienie Balzera w sprawie planowanej
zmiany lokalizacji Zakiadu Narodowego im. Ossolinskich. W 1919 r. w prasie lwo-
wskiej zaczely pojawiaé si¢ informacje o mozliwosci przeniesienia Ossolineum do
Warszawy. Ich autorzy twierdzili, ze kwestii siedziby tej instytucji nie nalezy rozpa-
trywaé z "zasciankowego punktu widzenia"93. Wedtug nich zbiory biblioteczne Zakta-
du po przeniesieniu do stolicy kraju moglyby zosta¢ znacznie powigkszone. Argumen-
towano, ze fundator Zakiadu Narodowego Jézef Maksymilian Ossolinski nie mogt
przewidzie¢ tak radykalnej, korzystnej dla spoteczenstwa polskiego, zmiany ukladéw
politycznych, umozliwiajacych powstanie niepodleglej Polski. Doniesienia te zostaly
zdementowane przez dyrektora naukowego Zakiadu Ludwika Bernackiego. Wkrétce
jednak potwierdzit je dyrektor administracyjny tej instytucji Piotr Dziubanski. Na ta-
mach "Gazety Lwowskiej” i w osobnych odbitkach zdezawuowal o§wiadczenie L. Ber-
nackiego i wymienil powody przemawiajace za przeniesieniem Zakfadu do Warsza-
wy?. Potozyl nacisk na warunki lokalowe Ossolineum. Stwierdzil, ze w gmachu
gléwnym "oddzialowi naukowemu" Zakladu jest za ciasno%. Ostro skrytykowal wia-
dze miejskie za bezczynno§¢ wykazywana wobec podejmowanych przez niego préb
zaadaptowania na potrzeby Zakladu budynku przy ul. Ossoliiskich 11. Zar6wno men-
torski ton wypowiedzi dyrektora administracyjnego, jak i zawarta w niej wyrazna
sugestia, ze Zaklad powinien zostaé¢ przeniesiony do Warszawy wywotala gwaltowna
reakcje inteligencji lwowskiej. Projekt przeniesienia Ossolineum zostat skrytykowany96.

90 "W swoim czasie - pisal O. Balzer do J. K. Kochanowskiego - zajmowano si¢ u nas ta sprawa wigcej
niz najwazniejszymi wypadkami w Europie, a teraz kiedy si¢ ukazala ksiazka, ktéra ja wyjasnia, nikt
nawet o niej nie wspomni” (BUJ, Dz. rkps., sygn. 9665, KJKK, List O. Balzera do J. K. Kochano-
wskiego z 09.10.1906, k.107).

91 "Tydzien", dodatek do "Kuriera Lwowskiego” nr 9 z 04.03.1906.

92 Tamze.

93 P. Dabkowski, Oswald Balzer ..., s. 149.

94 P. Dziubariski, Ossolineum, “"Gazeta Lwowska" (dodatek nadzwyczajny) nr 119 z 25.05.1919.

95 Tamze.

96 Z.(dzistaw) P.(r6chnicki), Sprawa przeniesienia Ossolineum do Warszawy, "Slowo Polskie” nr 146 z
29.09.1919; W. Bruchnalski. Ossolineurn. Odpowied? tymczasowa na list dra Piotra Dziubariskiego,
"Stowo Polskie"” nr 151 z 03.06.1919.
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Oswald Balzer rozwazyl to zagadnienie w wyczerpujacym artykule na lamach "Ku-
riera Lwowskiego"”. Po przypomnieniu treSci "memoriatu” P. Dziubarskiego przeszedt
do szczegélowego rozpatrzenia jego argumentOw. Przyznal, ze w stolicy kraju Zaklad
Narodowy zyskalby lepsze warunki do dalszego rozwoju. Zaznaczy! jednak, ze prze-
niesienie tej instytucji spowodowaloby "nieobliczalne, wprost katastastrofalne” skutki
nie tylko dla samego Lwowa, ale "dla kultury i umystowosci catej Polski"97. Twier-
dzit, ze zbiory znajdujace sie w Ossolineum maja szczegdlne znaczenie, wyrdzniajace
je ze wszystkich zasobéw Iwowskich bibliotek. "Zadna inna z tutejszych bibliotek -
pisal - nie zastapi pod tym wzglgdem Ossolineum. Biblioteka Uniwersytecka [...]
przez dlugi czas nie zwracala uwagi na «Polonica» dawniejsze, ktére w niewielkiej
tylko ilosci dostawaly si¢ przez przygodne nabytki [...] Trzy inne wieksze biblioteki w
naszymy miescie, hr. Baworowskich, Dzieduszyckich i Pawlikowskich, choé w niekt6-
rych dziatach przynosza cenne uzupelnienia tamtych ksiggozbioréw [...] sa nawet w
uwzglednieniu tacznym, dalekie od przyblizonego przynajmniej zgromadzenia ich w
komplecie. O powazniejszym uzupetnieniu dawnych «Polonicéw» [...] mowy by¢ nie
moze; chodzi tu przewaznie o publikacje, ktére dzi§ sa juz niezmiernie rzadkie, kt6-
rych za najwyzsza cen¢ nie nabedzie si¢ juz nigdzie [...]. Cala naukowa praca tutej-
szych badaczy [...] o ile wymagala oparcia o stare «Polonica» ogniskowala si¢ tedy az
dotad w Ossolineum; a i na przyszlo$¢, o ile ma by¢ prowadzona dalej, ogniskowaé
si¢ moze tylko w tym ksiggozbiorze. Jezeli ksiggozbidr ten zostanie stad usunigty, sta-
nie si¢ ona rzecza niemozliwa. Bogaty rozwdj tutejszych badan nad przeszioscia dzie-
jowa Polski, jej urzadzeniami, literaturg itp. zostanie przez to podciety w Korzeniu. Z
przeniesieniem Ossolineum bedzie mozna zwinaé dobra czgs$¢ tutejszych katedr uni-
wersyteckich, o ile stanie si¢ na stanowisku, ze obowiazkiem profesora uniwersytetu
jest nie tylko wyklad, ale zarazem twércza praca nad postgpem nauki"%%. Balzer wiec
strofowal P. Dziubanskiego za postawiony przeciwnikom wywiezienia zbioréw biblio-
tecznych zarzut traktowania tego zagadnienia "z punktu widzenia Lwowa" lub Kreséw
Wschodnich. Dowodzil, ze sprawa ta ma wymiar ogdélnopolski. Utrzymanie polskosci
na wschodnich rubiezach panstwa polskiego nie lezy bowiem jedynie w interesie mie-
szkaiicow Kresdw lecz calej Polski.

Uczony Iwowski wskazal réwniez na bogate zasoby biblioteczne i archiwalne War-
szawy. "W Warszawie - pisal - nie liczac zalozonej niedawno Biblioteki Kierbedzia,
nie liczac nawet Biblioteki Uniwersyteckiej o wiele bogatszej w dawniejsze «Poloni-
ca» niz tutejsza, istnieja dwa wielkie ksiggozbiory, Biblioteka Zamoyskich i Krasin-
skich, wykazujace tu cate szeregi bialych krukéw [..] w polaczeniu wystarczajace w
catosci do prowadzenia tych studiéw, jakim np. w Krakowie stuzy Biblioteka Jagiel-
loriska i Czartoryskich, a u nas tu jedyne Ossolineum"%. Przeniesiony do Warszawy
Zaklad Narodowy bedzie wigc - konkludowat Balzer - tylko uzupetniat braki istnieja-
cych, spetniajacych to samo zadanie, instytucji. Lwéw natomiast poniesie niepoweto-
wang stratg.

W dalszej czgéci artykutu autor rozpatrzy! statut fundacyjny Ossoliniskiego. Uznat
za pozbawione podstaw wszelkie domniemane "intencje dalsze" fundatora. Twierdzit,
ze ustawa, tworzaca we Lwowie polski "oSrodek kulturalny" miata tylko jeden cel:
“zeby Ossolineum dzialalo stale i po wieczne czasy we Lwowie". Uwazal, ze gdyby
Ossolinski brat pod uwage Warszaweg to méglby t¢ mys$l urzeczywistni¢ bez prze-

97 Tamze.
98 O. Balzer, W sprawie Ossolineum, cz. ll, "Kurier Lwowski" nr 150 z 01.06.1919.
99 Tamze.
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szkéd. Zdawat on sobie jednak sprawe, ze juz wdowczas posiadata ona pokazne zbiory
biblioteczne. "Samo poruszenie tej mys§li [przeniesienia Ossolineum - R.N.] - konstato-
wat Balzer - samo przypuszczenie mozliwosci jej urzeczywistnienia, §wiadczy o zupel-
nym braku orientacji w tej sprawie o pozalowania godnej nieznajomosci ogdlnych wa-
runkéw naszej pracy umystowej i rzeczywistych stosunkéw, jakie przy rozstrzyganiu
tej sprawy winny by¢ brane pod uwage"!%0. Stanowisko zajete przez O. Balzera w
powaznym stopniu zawazylo na decyzji Wydzialu Krajowego, ktéry oswiadczyl, ze
przeniesienie Zakladu Narodowego do Warszawy jest niedopuszczalne ze wzgledu na
postanowienia zawarte w akcie fundacyjnym!0l. Wyktadnia prawna uczonego Iwo-
wskiego przyjeta zostala bez jakiegokolwiek sprzeciwu ze strony osob starajacych si¢
dotad nada¢ aktowi fundacyjnemu odmienna interpretacje. Dyskusja wokét probleméw
Ossolineum nie ustala. Nabrata jednak innego charakteru. W centrum uwagi znalazlty
si¢ sprawy gospodarcze, w tym szczegdlnie lokalowe oraz administracyjne Zaktadu!02.
Pozostawione we Lwowie, zgromadzone na przestrzeni ponad stu lat, zbiory Zaktadu
Narodowego przez caly okres miedzywojenny umozliwialy Iwowskim uczonym prowa-
dzenie badan nad przesztoscia Polski. Ossolineum w przeciagu kilku lat od zakorcze-
nia debaty stawiajacej pod znakiem zapytania jego usytuowanie stalo si¢ jednym z
najwickszych instytutéw wydawniczych w Polsce!03.

O. Balzer nie pozostal obojetny wobec niepokojacych poczynafi rzadu Jedrzeja
Moraczewskiego. Stwierdzenie w dekrecie o najwyzszej wladzy reprezentacyjnej pan-
stwa polskiego, ze Polska jest "republika" oraz fakt usunigcia korony z nad glowy
orfa w godle panstwowym wywotaly w spoteczenstwie polskim dyskusje zaréwno nad
wizerunkiem godia, jak i nazwa panstwa, jednostki monetarnej, instytucji 1 urz¢-
déw!%. Uczony Iwowski wiaczyl si¢ w nia oglaszajac, na tamach "Kuriera Lwowskie-
go", cztery obszerne artykuly, w ktérych - odwolujac si¢ do tradycji wskazywal na
konieczno$¢ uwzglednienia przy doborze nazw dawnego, staropolskiego stownictwa
technicznego!03. "Zdawaloby si¢ - pisal w poczatkach stycznia 1919 r. - ze nawet
najbardziej zagorzalemu przeciwnikowi monarchii nie powinien przeszkadzaé stary okresl-
nik naszej panstwowosci: Rzeczpospolita Polska. Jezeli mimo to napotyka si¢ na opdr
z tej strony, to widocznie dlatego, ze w Polsce przedrozbiorowej, mimo utartej od
XVI w. nazwy Rzeczypospolitej, istniata przeciez krélewskos¢. Rodzi si¢ zapewne obawa,
zeby przez zachowanie tego wyrazu nie stworzy¢ watpliwosci co do rzeczywistego
ksztaltu rzadowego w nowej Polsce. Obawa bezzasadna [...]. Najpierw dlatego, ze po-
stawiony w miejsce tamtego nowy okresinik: republika, pojeciowo w oderwaniu zna-
czy zupetnie to samo, co: rzeczpospolita, ze wigc wszystko co datoby si¢ zmiescié pod
jednym z tych okresinikéw da si¢ tez podciagna¢ pod drugi [...J. Wyraz Rzeczpospolita

100 O. Balzer, W sprawie Ossolineum, cz. 1V, "Kurier Lwowski" nr 153 z 04.06.1919.

101 Tenze. W sprawie Ossolineum, "Stowo Polskie"” z 11.06.1919. Zob. tez P. Dabkowski, Oswald Bal-
zer ..., s. 150.

102 Zob. K. Kwiecidski, Na zakoriczenie dyskusji o Ossolineum, "Wiek Nowy" nr 5313 z 12.06.1919; T. Pi-
nii, Jeszcze w sprawie Ossolineumn, "Kurier Lwowski" numery 191 i 193 z 13 i 15.07.1919.

103 K. Tyszkowski, W stulecie Ossolineum [w:] Lwow dawny i dzisiejszy, pod red. B. Janusza, Lwow 1928,
s. 52.

104 "Kurier Warszawski" nr 69 z 28.02.1919; O. Balzer, Rzeczpospolita Polska, jej godfo paristwowe i jed-
nostka monetarna, "Kurier Lwowski", numery 1-8 z 01-08.01.1919: przedruk: W sprawie godet i stow-
nictwa paristwowego terainiejszej Polski, Lwéw 1920.

105 O. Balzer, Rzeczpospolita Polska ..., "Kurier Lwowski", numery 1-8 z 01-08.01.1919; tenze, O nazwe
Sejmu, "Kurier Lwowski" nr 62 z 02.03.1919; tenze, Jeszcze o nazwe Sejmu, "Kurier Lwowski” nr 75 z
16.03.1919; tenze, Dalsze uwagi w sprawie stownictwa paristwowego, "Kurier Lwowski", numery 184,
186, 188-191, 193-194 z 06, 08, 10-13, 15-16.07.1919.
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nie stoi w zadnym bezposrednim zwiazku my$lowym z sama forma dawnych rzadéw
w Polsce ). z krélewskoscia. Jest to okres§lenie paristwa na ogél, niezaleznie od
ksztattu rzadowego, jaki w nim istnieje"1%. O. Balzer podal szereg przykladéw po-
twierdzajacych jego konstatacje. Dodal jednak, ze w pdzniejszym okresie!07 zaczeto
przeciwstawia ten wyraz "pojeciu rzadéw monarchicznych". Zaznaczyt przy tym, ze
zarébwno w swym S$ciSlejszym, jak i szerszym znaczeniu wyraz ten "wystarczy" na oz-
naczenie republikarskiej formy rzadéw. Za dawna nazwa przemawia bowiem tradycja,
a takze fakt, ze nawet po rozbiorach Polacy uzywali tego wyrazu nie tylko na ozna-
czenie dawnego parstwa polskiego, ale rowniez wowczas gdy méwili o ludnosci za-
mieszkujacej ziemie nalezace niegdy§ do Rzeczypospolitej, o jej Kresach i gdy o niej
marzyli. Stanowczo wystapit Balzer przeciw pozbawieniu orla korony. Przypomnial, ze
"koronowany orzel bialy" w czerwonym polu stal sie symbolem parstwowosci pol-
skiej, pomimo ze na tronie polskim zasiadali przedstawiciele réznych rodéw z "od-
miennymi godtami osobistymi". Uczony lwowski przekonywal, ze przedmioty wyobra-
zone na wizerunku godla w rzeczywistosci nie musza odpowiadaé monarchicznej for-
mie rzadéw. Zwracal uwage, ze godla niektérych monarchii nie posiadaja korony.
Wskazywal tez na herby szlacheckie, na ktérych umieszczone byly ukoronowane po-
stacie oraz godifa miast, na ktérych element korony nie nalezal do rzadkosci. "JeSli
stana¢ na stanowisku - pisal - ze wszystko co znajduje si¢ na wizerunku godia, musi
odpowiadaé SciSle stosunkom rzeczywistym, nie wiadomo gdzie przyszioby zatrzymaé
si¢ przed zmianami. Trzeba begdzie w takim razie ze wszystkich godel miejskich po-
usuwac korony, zeby nie przypominaty idei monarchicznej [...] Dzi§ usuwamy korone,
jutro uznamy za rzecz potrzebna ozdobi¢ orla jakim§ nowym emblematem, kiedy in-
dziej zadekretujemy, ze barwy heraldyczne godta, biata i czerwona, zatem takze barwy
sztandaru parstwowego, maja by¢ zastapione innymi albo tez inna barwa. Godlo i
sztandar panstwowy stana si¢ igraszka chwilowych pomysiéw czy Srodkiem urzeczywi-
stnienia pewnych dazeri politycznych"!08, Autor przypomnial, ze wokét "wytworzone-
go w przeszlosci” godta Polski “"ogniskowaly si¢ dazenia" Joachima Lelewela, Ludwi-
ka Mierostawskiego i ze pod jego sztandarem walczyl Tadeusz Kosciuszko, Bartosz
Glowacki. Wreszcie przestrzegt, ze eksperymenty "ukochanym przez najszersze war-
stwy narodu" symbolem moga wywotaé powszechny opér!%9,

O. Balzer poruszyl réwniez zagadnienie nazwy przysztej polskiej jednostki pienigz-
nej. Skrytykowat niefortunne propozycje!!?. Opowiedzial si¢ po stronie postulujacych
wprowadzenie w miejsce marki nazwy "zloty" lub "zloty polski". "Ze to nie bedzie
naprawde moneta ztota - pisat - to nie ma powodu rozdzieraé szat. Istnialy w niedaw-
nej Austrii, a istnieja po dzi§ dzien w Holandii «guldeny», dostownie «zlote» mimo,
ze to naprawde moneta srebrna, albo nawet pieniadz papierowy [...], nie przeszkodzi
tu okoliczno$¢, ze dawniejszy przedrozbiorowy zloty polski mial inna wartosé, niz
mie€ ja bedzie dzisiejszy zloty [...]. Sa liczne przyktady wskazujace, ze mimo zmiany
wartosci pieniadza, jakim on ulegal w kolei czasu [...] takze co do zawartosci szla-
chetnego kruszcu, przeciez dla jednostek monetarnych, wedtug takiej odmiennej stopy
menniczej wybijanych, utrzymywala si¢ ta sama nazwa"!ll,

106 Tenze, W sprawie godet ..., s. 4-5.

107 W ostatnich latach przed upadkiem paristwa polskiego (tamze, s. 6).
108 Tamze, s. 18.

109 Tamze.

110 Odrzucit nazwy: "piast”, "pol", "polon” (tamze, s. 20-23).

111 Tamze.



24 Roman Nowacki

W 1919 r. O. Balzer wystapit z inicjatywa zalozenia we Lwowie Towarzystwa dla
Popierania Nauki Polskiej!!2. W instytucji tej znaleZli si¢ obok uczonych, ksigzy, po-
litykéw, przedstawicieli wolnych zawodéw, administracji, sadéw, organéw samorzado-
wych, wilascicieli ziemskich, fabrykantéw i bankieréw réwniez osoby zajmujace sig¢
rzemiostem, drobnym handlem, $wiadczacy réznorodne uslugi i pracownicy najemni.
Propagowana przez Oswalda Balzera i innych dzialaczy Towarzystwa idea powszech-
nego opodatkowania si¢ w celu zaspokojenia rosnacych potrzeb nauki polskiej pobu-
dzala spoleczeidstwo polskie do ofiarno$ci, wzmagata jego zainteresowanie dzialalno-
Scig instytucji naukowych ich osiagnigciami i warunkami w jakich realizowaly swoje
zadania. Publikacje Towarzystwa dla Popierania Nauki Polskiej docierajac do odle-
glych os$rodkéw badawczych i bibliotek zagranicznych rozpowszechnialy wyniki badan
uczonych lwowskich poza kordonem granicznym Galicji. Trafiajac do rak Polakéw w
zaborze pruskim i rosyjskim oraz §rodowisk emigracyjnych umacnialy wigzi migdzy
poszczegdlnymi dzielnicami i jakze wazne prze$wiadczenie, ze nauka polska nie od-
biega od poziomu nauki europejskie;j.

Zrzeszent w TPNP wybitni uczeni, dzialacze spoleczni i narodowi przyczynili sie
do rozbudzenia aspiracji naukowych i zainteresowan badawczych w spoleczefstwie
polskim.

Po przeksztalceniu tej instytucji w Towarzystwo Naukowe O. Balzer jako autor
statutu 1 jego prezes w powaznym stopniu wplynal na jego ostateczny ksztalt organi-
zacyjny i kierunki dzialalnosci. Lwowskie srodowisko naukowe uzyskalo w ramach tej
organizacji odpowiednie warunki do rozwoju badan wymagajacych powaznych nakla-
déw finansowych. Zacie$niono wspélprace, a zarazem w wielu dziedzinach nauki na-
wiazano nowe kontakty z innymi o$rodkami badawczymi polskimi i1 zagranicznymi.

W trakcie ostatniego publicznego wystapienia, na dorocznym posiedzeniu Towarzy-
stwa Naukowego 28 czerwca 1932 r., O. Balzer z wilasciwym sobie temperamentem,
wykazujac si¢ odwaga, przerwal milczenie uczonych poddajac miazdzacej krytyce do-
cierajace do spoleczenstwa enuncjacje urzgdnikéw panstwowych i popierajacych ich
publicystéw postulujacych ograniczenie swobdd szkét wyzszych!l3. Za absurdalny uz-
nat projekt przeksztalcenia uniwersytetow w "szkoly specjalistyczne", majace przygoto-
wywaé studentéw wylacznie do wykonywania przyszlego zawodu. Negatywnie odnidst
si¢ takze do zamiaru tworzenia oddzielnych instytutéw badawczych!!4. Przedsigwzigcie
to ze wzgledu na olbrzymie koszty finansowe, jak 1 przewidywane odsunigcie wykta-
dowcow uniwersyteckich od dziatalno$ci naukowej uznal za niemozliwe do spelnienia,
a takze za grozace obnizeniem poziomu nauczania. Przechodzac do zarzutéw stawia-
nych profesorom, powiedzial: "Wytoczono wprost dziala i to cigzkiego kalibru przeciw
samym profesorom wyzszych uczelni [...]. Skad ta animozja przeciw profesorom? Oto
stad, ze rzekomo nie ponosza odpowiedzialnosci za swoje postgpowanie, a poza tym
sa nieusuwalni, ze na ogét maja pozycje¢ wyjatkowo uprzywilejowana. W twierdzeniu
tym ujawnia si¢ wielka nieznajomo$¢ rzeczy. Sa oni przeciez odpowiedzialni przed
wiadzami uniwersyteckimi i przed ministerstwem; sa odpowiedzialni i przed sadami
[...] Chodzi tu jednak owym krytykom o rzecz inna: o odpowiedzialno$¢ i usuwalnos¢

112 R. Nowacki, Towarcystwo dla Popierania Nauki Polskiej we Lwowie, Opole-Kedzierzyn-KoZle 1996, s. 15.

113 Roman Rybarski, profesor Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Politechniki Warszawslsiej, znany badacz dzie-
jow gospodarczych Polski stwierdzil, ze przemdwienie Balzera "jest wydarzeniem wielkiego znaczenia.
Nie tylko z uwagi na jego autorytet i glgbokie znawstwo przedmiotu, lecz przede wszystkim ze wzgle-
du na jego odwage i wielkie poczucie odpowiedzialnosci, ktére kazalo mu przerwa¢ milczenie w tych
sprawach" (R. Rybarski, Sprawa szk6t akademickich. "Gazeta Warszawska" nr 214 z 17.07.1932).

114 Przeméwienie O. Balzera z 28 czerwca 1932 r. [w:] Oswalda Balzera przeméwienia ..., s. 100-101.
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za ujawnienie przekonan, chocby nie kolidujacych z prawem, ktérych swobodg gwa-
rantuje konstytucja wszystkim obywatelom Rzeczypospolitej, dlatego tylko, ze te prze-
konania nie ida po linii przyjetych przez nich pogladéw"!!3. Balzer wskazal na wysu-
wany przez zwolennikéw ograniczenia swobdd szkoét akademickich postulat ustanowie-
nia w kazdej z nich stanowiska "referenta do spraw osobistych”, zaleznego wylacznie
od Ministerstwa W.R. i O.P. Funkcja ta bowiem mogtaby nabra¢ charakteru "dozoru
policyjnego”. Niezalezni od wladz uniwersyteckich urzednicy zaczgliby sobie - zda-
niem Balzera - rosci¢ prawo do usuwania z uczelni "jednostek niewygodnych”, a jed-
nocze$nie wplywaliby na obsadzanie wolnych stanowisk. "Jakie ten zamach na autono-
mi¢ uniwersytecka pociagnatby nastgpstwa za soba - méwil - nie potrzeba wywodzié
tu szczegélowo; krgpowalby swobodg¢ badaii naukowych, dla ktérych jedynym
wskaznikiem moze by¢ tylko dazenie do prawdy, chocby na t¢ czy owa strong cza-
sem niewygodnej, a zarazem doprowadzilby do obsadzenia katedr uniwersyteckich
miernotami, powolywanymi na to stanowisko nie ze wzgledu na ich kwalifikacje na-
ukowa, lecz dla pobudek ubocznych"!16, Naruszenie autonomii uniwersytetéw - kon-
kludowat Balzer - doprowadzitoby do ich upadku i zastoju w nauce. Postulaty ograni-
czenia swobdd szkét wyzszych nazwat "krucjata niemowleca"!!7. Ich autorom zarzucit
dyletantyzm, naiwno$¢ i bezmyslne dazenie do nieuzasadnionych zmian. Potgpit prze-
bijajace z ich propozycji intencje polityczne. Stwierdzil, ze nalezy zdecydowanie prze-
ciwstawi¢ si¢ "atakom" grozacym podwazeniem podstaw kultury, "ktéra jest najwy-
zszym skarbem narodu” i "legitymacja jego bytu"l18,

Przeméwienie O. Balzera wywarlo duze wrazenie na stuchaczach. Dal temu wyraz
Kazimierz Twardowski, profesor Uniwersytetu Lwowskiego, wybitny filozof, zatozyciel
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. "Z gigbi serca dzigkujg¢ Ci za tekst mowy,
ktéra wyglosile§ na tegorocznym uroczystym posiedzeniu publicznym Towarzystwa
Naukowego [...]. Gdybym nie obawial si¢ uzy¢ bardzo zuzytego zwrotu rzeklbym, ze
slowa Twe, w mowie Twej wypowiedziane, sa czynem. Sa madre i mocne. Byly po-
trzebne. Wyrazaja mysli, obawy, pragnienia, zywione przez tysiace"!19.

Odczyt ten zapoczatkowal fale protestéw. Rektorzy i senaty wyzszych uczelni,
Akademia Umiejgtnosci, towarzystwa naukowe oraz poszczegdlni uczeni zaczgli wyra-
za¢ negatywna opini¢ o rzadowym projekcie nowej ustawy o szkolach akademickich,
zaznaczajac swoj zdecydowany sprzeciw wobec planéw wprowadzenia go w zycie!20.

Po $mierci Oswalda Balzera wybitni uczeni, politycy, przedstawiciele Kosciotal2!
i dzialacze spoleczni, na lamach prasy i w trakcie uroczystych akademii rocznicowych,
zgodnie podkreslali, ze wnidst on powazny wkiad zaréwno w dziedzinie nauki historii
i prawa polskiego, jak i w zakresie organizacji szeroko zakrojonych badar naukowych
stajac si¢ symbolem uczonego, oddziatywujacego na spoleczenstwo, dla ktérego przez

115 Tamze, s. 101-102.

116 Tamze, s. 102.

117 Tamze.

118 Tamze, s. 104.

119 BZNO, Dz. rkps., sygn. 7706/II, t. XLVIIl, KOB, List Kazimierza Twardowskiego do O. Balzera z
12.07.1932, k 387.

120 Tamze, sygn. 765911, t. I, Pismo PAU w Krakowie do Towarzystwa Naukowego we Lwowie z
13.12.1932, k 119, R. Rybarski, Sprawa szkét akademickich, "Gazeta Warszawska", nr 214 1 216 z
17.05.1932, 19.05.1932; L. Marchlewski, W sprawie nowej ustawy o szkotach akademickich, Krakéw
1933: Rektorzy przeciw rzqdowemu projektowi o szkotach akademickich, "Kurier Lwowski" or 14 A z
14.01.1933. s. 3.

121 M. Wyszyiiski, Sp. Oswald Balzer jako katolik, "Kurier Lwowski" nr 44 z 13.02.1933.
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ponad po6l wieku swojej dziatalnosci byt autorytetem moralnym. Miarg uznania, jakim
darzyli go wspdtczesni, sg stowa Franciszka Bujaka, wypowiedziane w rok po $mierci
Balzera: "Obok zmartego Sienkiewicza, przedstawiciela literatury pieknej i zyjacego
jeszcze Ignacego Paderewskiego, przedstawiciela sztuki, byt Balzer, przedstawiciel na-
uki, trzecim z rzedu najswietszym obronca praw narodu i najszlachetniejszym wyrazi-

cielem duszy polskiej, przyczynit sie tez niemato do powiekszenia stawy imienia pol-
skiego"122.

Fot. Oswald Balzer (przedruk: X-lecie Polski Odrodzonej,
Krakéw 1928).

122 F. Bujak. W hotdzie wielkiemu Polakowi, *'Kurier Lwowski" nr 25 z 25.01.1934, s. 7.



