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Pitsudski na tamach i w opiniach prasy polskiej 1918-1939,
red. M. Jablonowski, E. Kossewska, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Warszawa 2005, ss. 395.

W dniu 7 paZdziernika 2005 roku Instytut Dziennikarstwa Uniwersytetu Warsza-
wskiego zorganizowal konferencje naukowsa ,Pitsudski na tamach i w opiniach prasy
polskiej 1918-1939”. Jednoczes$nie ukazal si¢ tom zawierajacy materialy przygotowane
w zwiazku z tym wydarzeniem. Sklada si¢ nai 11 tekstéw traktujacych o zagadnie-
niach, ktére mieszcza si¢ w calo$ci na obszarze zakreslonym tytutem publikacji, badz
o niego zahaczaja. Ich autorami sa historycy reprezentujacy rézne placéwki (nie tylko
uniwersyteckie) i o$rodki (Krakéw, Lublin, L.6dZ, Warszawa, Wroclaw).

Redaktorzy zdecydowali si¢ generalnie na chronologiczny uklad tekstéw. Wyodrgb-
niaja si¢ wyraznie dwie ich grupy. Pierwszych pigé artykuléw dotyczy dwudziestolecia
migdzywojennego, pig¢ ostatnich — zasadniczo — lat 1945-1989, swoistym lacznikiem
pomi¢dzy nimi jest praca poswigcona okresowi II wojny $wiatowej. Reprezentuja one
rozmaite typy publikacji. Dominujg wsréd nich teksty o charakterze monograficznym,
ktérych autorzy zajmuja si¢ badZ konkretnym $rodowiskiem, badZ krétszym wycinkiem
czasu, ale sa tez artykuly syntetyczne, ktére zapewne w zamierzeniu pomystodawcéw
konferencji i towarzyszacego jej wydawnictwa mialy wprowadzi¢ czytelnika w tytuto-
wa problematyke 1 nakresli¢ jej tlo. Ksiazka ma przyczyni¢ si¢ do wypelnienia lu-
ki w historiografii dotyczacej postaci Pilsudskiego, ktdrej istota jest marginalizowanie
sprawy funkcjonowania wizerunku Marszalka, zwlaszcza na tle zainteresowan jego
dzialalnoscia polityczna i wojskowa.

Prezentowany zestaw otwiera tekst autorstwa Janusz Osicy ,.Pilsudski polemista i pi-
sarz polityczny ~ na tamach prasy 1918-1935”, bedacy omdwieniem najwazniejszych
pisarskich dokonan Pitsudskiego w Polsce Niepodleglej. Dotknigta tu zostala takze
kwestiia 6wczesnego odbioru owych prac. Zakoficzenie stanowi refleksj¢ nad wartoscia
historyczna i literacka pisarskiego dorobku Pitsudskiego.

Waldemar Paruch zaprezentowal tekst ,Kreowanie legendy Jézefa Pilsudskiego
w Drugiej Rzeczypospolitej — wybrane aspekty”. Swoje interesujace refleksje poswigcit
jedynie pozytywnemu wariantowt wizerunku Pilsudskiego. W kontekscie tytulu oma-
wianej publikacji istotne wydaje si¢ twierdzenie W. Parucha, iz prasa nie odgrywala
samodzielnej roli w dziele ksztaltowania legendy Marszatka bedac jednym z réwno-
rzgdnych narzedzi, takich jak publicystyka polityczna oraz radio t film. Wydaje sig, Ze
do tego katalogu nalezatoby dodaé oddzialywanie takich ogélnonarodowych instytucji
jak szkota i wojsko.

Artykut ,,Publicystyka Narodowej Demokracji wobec Jézefa Pilsudskiego w okresie
migdzywojennym” Urszuli Jakubowskiej nosi nieco mylacy tytul, bedac w rzeczywi-
stosci analiza stanowiska jakie wobec Pilsudskiego — czy nawet szerzej polityki z nim
kojarzonej — zajeta w latach 1918-1920 ,,Gazeta Warszawska”, a wigc czolowy organ
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Narodowej Demokracji. Autorka mocno stawia tezg, ze momenty, kiedy ,,Gazeta War-
szawska” nie atakowala ostro Pilsudskiego byly konsekwencja uznania dla roli Pilsud-
skiego istniejacego w tym Srodowisku, mimo oczywistych réznic pomigdzy Naczelnikiem
i endecja. Mozna tu zaznaczyé, ze wséréd przyczyn tej okresowej wstrzemigZliwosci
pewna role odgrywalo poczucie slabosci i ~ jak to okreslit w swym diariuszu promi-
nentny dziatacz endecki Julian Zdanowski — brak gotowosci wiasnego obozu do ,,wy-
pelniania luki” po ewentualnym wyeliminowaniu Pitsudskim!.

Monograficzny charakter ma tekst autorstwa Marka Jabtonowskiego i Elzbiety Kos-
sewskiej ,Pilsudski na tamach prasy bylych wojskowych (1926-1939)”. Po krétkim
wprowadzeniu majacym na celu scharakteryzowanie grupy déwczesnych kombatan-
téw i ich prasy autorzy zajeli si¢ najwazniejszymi elementami wizerunku Pilsudskiego
jaki staraly sie kreowaé te tytulu, ktére reprezentowaly organizacje sytuujace si¢ po
stronie obozu sanacyjnego. Przeprowadzona analiza wskazuje z jednej strony jak waz-
nym — sadzac ze skali rozbudowania wizerunku — elementem byla dla tych Srodowisk
postaé bylego Naczelnego Wodza, z drugiej za$ sugeruje, ze w Srodowisku tym nie-
kiedy starano si¢ nadawaé kreowanemu obrazowi Marszalka partykularne — zwigzane-
go tylko z bolaczkami czy charakterem tej grupy — znamig.

Cze$¢ ksiazki poswiecona Dwudziestoleciu koriczy tekst Jacka Piotrowskiego ,J6zef
Pilsudski w prasie polskiej 1935-1939”. W artykule potozony zostal nacisk na opis
zmiany okolicznosci, ktére towarzyszyly dziatalnoSci prasy w ostatnich latach II RP,
takze w kontekscie osoby Pilsudskiego. Zmiana owa zdaniem Jacka Piotrowskiego wy-
razi¢ miala si¢ ograniczeniem - silnej do roku 1935 — dychotomii w postrzeganiu
Pilsudskiego przez prasg. Efekt ten osiagnigto dzigki zaostrzeniu kontroli i Srodkéw
represji wobec Srodowisk tradycyjnie Pilsudskiemu niechetnych, czego koronnymi
przykladami sq wspomniane przez autora: sprawa zawieszenia w 1935 roku ,Gazety
Warszawskiej” i pobicie Stanistawa Cywiriskiego. Nie negujac tych konstatacji mozna
nadmienié, ze nie byla to jednak przyczyna jedyna. Odchodzenie czolowych przedsta-
wicieli ,,pokolenia niepokornych” w sposéb naturalny powodowato by¢ moze, iz spory
ktore ogniskowali — jakkolwiek dalej istotne — stawaly si¢ jednak odleglejsze dla ko-
lejnych generacji.

Marek Galezowski w artykule ,Posta¢ marszatka Pilsudskiego w opiniach prasy
konspiracyjnej w kraju w latach drugiej wojny $wiatowej” dla prezentacji zebranego
materialu przyjal klucz problemowy, a punktem odniesienia byly powiazania organiza-
cyjne i ideowe. Wskazal zasadnicze réznice w — najczesciej negatywnym — postrzega-
niu Pilsudskiego, jakie istnialy w obrebie sit politycznych sytuujacych si¢ zaréwno w ob-
rebie Polskiego Panstwa Podziemnego jak i poza nim. Uznajac konstatacje zasadniczej
czesci tekstu trzeba jednak z duza ostrozno$cia podchodzié¢ do tezy, ktéra M. Galezo-
wski przyjal za punkt wyjscia dla swoich rozwazan. Jest nia twierdzenie o powszechnym
zalu jaki mialo odczuwaé spoleczefistwo w dniach zaloby po $mierci Pilusdskiego.

Kolejne dwa teksty poSwigcone sa — nie tylko prasowym — publikacjom, jakie po-
jawily sie na emigracji. Rafal Habielski w artykule ,Historia czy polityka? Pilsudski
na emigracji” skoncentrowal si¢ na enuncjacjach, jakie pojawily si¢ wsréd uchodZstwa
po zakoriczeniu II wojny $wiatowej. Autor stwierdzajac trudnosci warsztatowe zwiaza-
ne z pojeciem ,publicystyka” — a ta stanowi¢ ma podstawe Zrédlowa — nie traktuje
czasopism jako jedynego miejsca jej emanacji. Stad wzigcie pod uwage takze pozycji
zwartych, w tym wspomnied a nawet beletrystyki, jak w przypadku Jézefa Mackiewi-

1 Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, Dzial Rekopiséw, sygn. 14023/I1, Dziennik 1915-1935, T. IIf, s. 163.
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cza. Egzemplifikacje przywolane przez autora potwierdzaja, ze jakkolwiek zmienily si¢
uwarunkowania opinii formulowanych na temat Pilsudskiego wsréd uchodZstwa, to
czerpano tam z argumentacji, ktérej fundament stworzony zostal w Dwudziestoleciu.
Bynajmniej nie zanikngla tez negatywna odmiana jego wizerunku. Janusz Cisek — byly
kierownik nowojorskiego Instytutu J6zefa Pitsudskiego swoj tekst pt. ,,J6zef Pitsudski
w prasie polonijnej USA po 1945 roku” potraktowal jako okazj¢ nie tyle moze do
refleksji nad wizerunkiem Pitsudskiego prezentowanym na tamach prasy polskiej za
oceanem, ile prezentacji okolicznosci i najwazniejszych animatoréw jego ksztaltowania
(m.in. Ignacy Matuszewski, Waclaw Jedrzejewicz).

Zasadnicza teza postawiona przez Wiestawa Wladyke w tekscie ,,Z Druga Rze-
czpospolita na plecach. Posta¢ Jézefa Pitsudskiego w prasie i propagandzie PRL do
1980 roku” zasygnalizowana zostala juz w tytule. Autor uwaza, ze postrzeganie Pil-
sudskiego w publikacjach oficjalnych ukazujacych si¢ w kraju po wojnie bylo uzalez-
nione od ocen jakim poddawano Dwudziestolecie. Konsekwencja uznania takiego pun-
ktu wyjscia jest przyjecie konstrukcji chronologicznej i oparcie si¢ na enuncjacjach,
jakie pojawiaty si¢ przy okazji kolejnych, okraglych rocznic odzyskania przez Polske
niepodleglosci. W efekcie mamy do czynienia takze z analiza przemdéwied takich
przedstawicieli elity partii komunistycznej jak Jézef Cyrankiewicz czy Edward Gierek.

Matgorzata Zulawnik i Mariusz Zutawnik swéj artykut ,Powrdt na tamy. Jézef Pil-
sudski w prasie oficjalnej i podziemnej w latach 1980-1989” poswiecili przede wszy-
stkim swoistej ,.geografii prasowej” Owczesnych publikacji o Pitsudskim lub z nim
zwiazanych (np. cytatéw i przedrukéw). Podstawa ustalen byly materialy zgromadzone
w Osrodku Karta. Autorzy dysponowali materialem pochodzacym z niemal 300 tytu-
t6w. O ile w wypadku prasy drugoobiegowej korzystali z numeréw prasy, to w wy-
padku tytutléw wydawanych oficjalnie ograniczyli si¢ do archiwum wycinkéw zgroma-
dzonych przez Polska Agencj¢ Prasowa 1 niegdy$ przekazanym Os$rodkowi. Takie
ograniczenie podstawy Zrédlowej spowodowalo - co autorzy sami przyznaja — konie-
czno$¢ zatrzymania si¢ przy analizie tej drugiej kategorii prasy na roku 1988.

Temat, ktérym zajal si¢ Rafal Stobiecki w artykule ,,J6zef Pilsudski w historiogra-
fii polskiej po 1945 roku” sytuuje si¢ niejako obok zasadniczej problematyki podjgtej
w omawianym zbiorze tekstéw, cho¢ oczywidcie z nig koresponduje. Zaréwno prasa
jak 1 historiografia nie byly wszak wolne od emocji, kiedy traktowaly o Komendancie.
Objecie obserwacja historiografii krajowej 1 emigracyjnej. a w odniesieniu do tej pier-
wszej takze lat stalinizmu powoduje, ze Rafal Stobiecki szczegdlnie mocno zaznacza
dychotomizacje kreowanego wizerunku Marszatka. Wiele miejsca poswigca ksiazkom
Stefana Arskiego, szczegélnie zasluzonego w propagowaniu czarnej legendy Pilsud-
skiego. Dotyczy to zwlaszcza pozycji ,,My, pierwsza brygada”, ktéra — jak konstatuje
autor — do poczatku dekady lat siedemdziesiatych byta jedyna wigksza praca poswie-
cong Pilsudskiemu. Pewne spostrzezenia na temat o historiografii emigracyjnej formu-
lowane przez autora wspdigraja z konstatacjami Rafata Habielskiego.

Jesli idzie o kwestie edytorskie nalezy podnie$¢ fakt umieszczenia w ksiazce kolo-
rowych reprodukcji znanych migdzywojennych karykatur Pilsudskiego autorstwa Zdzi-
stawa Czermanskiego. Jakkolwiek ton tych rysunkéw jest wobec Pilsudskiego zdecy-
dowanie cieply, to bez watpienia ilustruja one zar6wno pozytywna jak i negatywna
stron¢ wizerunku Pilsudskiego, ktérego prasa byla jednym z najwazniejszych kreato-
réw.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze otrzymali§my zestaw studiéw, ktére oSwietlaja
fragmenty zagadnienia jakim byt proces ksztattowania wizerunku Pilsudskiego na prze-
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strzeni siedemdziesigciu lat. Oméwiona powyzej publikacja sila rzeczy nie ma chara-
kteru monografii wyczerpujacej chocby zakreslona tytulem tematyke. Jakkolwiek — co
starano si¢ zasygnalizowaé — pewne refleksje autoréw zamieszczonych prac moga bu-
dzi¢ dyskusje, to ksiazka zapewne bedzie wazna lektura — a by¢ moze i inspiracja —
dla podejmujacych badania nad dziejami czy to medidw, czy to II Rzeczypospolitej.

LIST DO REDAKCJI*

SZANOWNY PAN DYREKTOR NACZELNY
ANDRZEJ STAWARZ

Muzeum Niepodlegtosci,

,Niepodlegto$¢ i Pamiec” 1997 r. Nr 7 zeszyt 1

Na stronie 167 zostal zamieszczony ,,Raport” Barbary Sadowskiej, na temat dzialal-
noéci, aresztowania i ujawniania grupy ,[Liceum” pisany przez Barbar¢ Sadowska
19 marca 1990.

W powyziszej publikacji wkradly si¢ niedokladnosci historyczne dotyczace mojej
osoby — HALINY ZWINOGRODZKIE].

1) Przed aresztowaniem pracowalam w kancelarit Ministerstwa Bezpieczefistwa
Publicznego, Dep. Wigziennictwa Obozéw — nie w wigzieniu mokotowskim.

2) B. Sadowska podaje w ,,Raporcie”, ze Ja zostalam skazana przed Jej aresztowa-
niem na kar¢ $mierci. Ja bylam aresztowana 8 marca 1946 r. i rozprawe sadowa mia-
tam 23 sierpnia 1946. Wtedy to otrzymalam kar¢ $mierci, ktéra po dwoch miesiacach
zostala zamieniona na dozywocie. B. Sadowska byla aresztowana 13 marca 1946 r.
i ujawniala w kwietniu 1946 r. Sad ,Liceum” odbyl si¢ w lipcu 1947 r.

3) B. Sadowska zostala zwolniona z wigzienia 30 paZdziernika 1953 po 7 i 1/2
latach. Ja zostalam zwolniona w lutym 1956 r. po 10 latach [a] nie w par¢ miesigcy
po Niej jak méwi ,Raport”.

4) ,Nota od Wydawcéw” podaje, ze w sprawie ,Liceum” nie bylo wyrokéw
$mierci — byly 2 wyroki $mierci: jeden dla Haliny Zwinogrodzkiej, drugi dla Henryka
Dziggielewskiego obydwa zamienione na dozywocia.

Uprzejmie prosz¢ P. Redaktora o sprostowanie tych niescislosci historycznych, kté-
re powinny by¢ prawdziwe i dokladne. Jestem jeszcze zyjacym i oryginalnym $wiad-
kiem, a sprawa dotyczy mojej osoby,

z powaZaniem H. Zwinogrodzka-Junak

* List (bez daty) zostal przekazany przez p. H. Zwinogrodzka-Junak do Muzeum Nie-
podlegtosci jesienia 2005 r.



