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Ostatnia kampania Marcina Borelowskiego-Lelewela

Stowa kluczowe
Powstanie Styczniowe 1863 roku w Lubelskiem, Marcin Borelowski-Lelewel, oddziat
Kajetana Cieszkowskiego-Cwieka, bitwa pod Panasowka, bitwa pod Batorzem

Streszczenie

W potowie lata 1863 roku powstanie w Lubelskiem i na Podlasiu osiaggneto apo-
geum swego rozwoju, wienczac to trzema znaczacymi zwyciestwami, z ktorych
najwiekszym byta bitwa pod Zyrzynem. Wiadomo byto, ze Rosjanie bedg dazy¢ do
szybkiego odwetu. Wtadze narodowe skierowaty w Lubelskie trzy oddziaty krajowe
(lubelski Cwieka, kaliski i mazowiecki) oraz polecity wkroczenie dwom oddziatom
z terenu Galicji, w tym dowodzonemu przez ptk. Marcina Borelowskiego-Lelewela.
Niezbedny byl pospiech, stad nalegania na szybkie dziatanie. Borelowski po wej-
$ciu w Lubelskie na czele duzego zgrupowania przez tydzien pozostawal w strefie
przygranicznej, gdzie potaczyt si¢ z oddziatem ,,cwiekow”. Majac sily przekraczajace
tysigc powstancow, stoczyl zwycieska bitwe pod Panaséwka. Miat stamtad poma-
szerowa¢ w okolice Krasnika trasa ustalong z przedstawicielem wtadz centralnych.
Tak si¢ nie stato, wybrat inng droge przez wyjatkowo trudny obszar Roztocza. Zaata-
kowany, dat si¢ wmanewrowa¢ w niezwykle cigzki do przejscia teren (las, wawozy,
teren gorzysty). Tam zostat zaatakowany. Bitwa zakonczyta si¢ kleska powstancow
i $miercig Lelewela. Autor w swojej narracji prezentuje doktadny przebieg wypad-
kéw oraz probuje ustali¢ 1 wyjasni¢ przyczyny kleski.
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Marcin Borelowski — pomoc dla Lubelskiego i dzialania
po przejsciu granicy Kroélestwa

Z nadejsciem lata 1863 roku Powstanie Styczniowe wyraznie
wzmoglo si¢ i to na obszarze catego Krolestwa Polskiego. Wyraz-
nie powigkszaty si¢ szeregi wojsk narodowych, zasilone w wiek-
szym stopniu, zwlaszcza przez wloscian. Powstalty nowe oddziaty,
a dotychczas istniejace zwigkszaly swoje stany osobowe'. Wzrosta
liczba staczanych bitew i potyczek®. Rowniez sytuacja na polach
bitew zdawata si¢ potwierdza¢ optymistyczne prognozy. Duzo zale-
zato od liczby nowych ochotnikow i pomocy materialnej ze strony
Polakoéw z zaboréw austriackiego 1 pruskiego.

Zwyciestwa polskich wojsk pod Chru$ling i Zyrzynem stworzyty
nowg sytuacje na terenie i wokot Lubelskiego. Sukcesy Polakow na
polach bitew wywotaty wérod Rosjan pragnienie rewanzu i zmaza-
nia tej plamy na honorze Zolnierskim. Musieli wzig¢ na zwycigzcach
szybki odwet. W tym celu m.in. zwigkszyli liczebnos$¢ swych sil,
zapewniajac sobie ponadto wspotdziatanie i pomoc ze strony wojsk
stacjonujacych za Bugiem.

Wtladze narodowe, $wiadome zagrozenia, postanowity przyjs$¢
z pomocg oddzialom gen. Michata Heydenreicha-Kruka. Odpowied-
nie rozkazy otrzymaly oddzialy kaliskie gen. Edmunda Taczanow-
skiego i mazowieckie, na ktorych czele stangt ptk Ludwik Zychlif-
ski*. Oczekiwano takze interwencji oddziatow galicyjskich. Ich
wejscie miato spowodowaé rozproszenie sit rosyjskich rozlokowa-
nych w guberni i1 ostabienie impetu akcji przeciwko tutejszym par-
tyzantom. Wzmacniajac sity powstancze w Lubelskiem, naczelne
wladze narodowe mialy na uwadze dalsze polepszenie pozytywnych
nastrojow spotecznych. Bardziej dalekosig¢zne plany snul naczelnik
wojskowy wojewodztw lubelskiego 1 podlaskiego gen. Heyden-
reich-Kruk. W optymistycznych kalkulacjach liczyl na uzyskanie

' K. Groniowski, Chiopi w powstaniu styczniowym a reformy agrarne lat 1861—1864,
[w:] Powstanie styczniowe 1863—1864. Wrzenie, boj, Europa, wizje, red. S. Kalembka,
PWN, Warszawa 1990, s. 133—134.

2 E. Koztowski, Zarys historii militarnej powstania styczniowego, [w:] Powstanie
styczniowe 1863—1864..., op. cit., s. 332, tabela.

3 Z. Bielen, Zwyciezca spod Zyrzyna gen. Michal Heydenreich-Kruk (1831-1886),
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 78.
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przewagi militarnej w guberni lubelskiej, a nawet wyzwolenia jej
z rak Rosjan*.

Oczekiwania na pomoc Galicjan mialy swoje realne uzasadnie-
nie. W obwodach rzeszowskim i przemyskim bowiem organizowaty
si¢ od konca czerwca—poczatku lipca oddziaty ptk. Marcina Bore-
lowskiego-Lelewela oraz gen. Aleksandra Waligorskiego®. W oce-
nie wtadz narodowych nadszedl czas ich wykorzystania. Dowodcy
otrzymali stosowne polecenia. Bardziej zaawansowane byty przygo-
towania pik. Borelowskiego. Do niego tez w pierwszym rz¢dzie skie-
rowano polecenie wkroczenia w Lubelskie. Odpowiednie wytyczne
otrzymat od gen. Romualda Traugutta, komisarza petnomocnego
wojskowego Rzadu Narodowego. Ten, bedac w Galicji, 17 sierpnia
wydat Lelewelowi rozkaz ,,0 niezwlocznym wystapieniu”. Jednak
juz nazajutrz — jak napisat w nastgpnym zarzadzeniu — ,,stosownie do
powzigtych przez mnie doktadniejszych wiadomosci” zmodyfikowat
swoje polecenie, piszac: ,, Wystagpienie to moze by¢ na kilka dni odro-
czone, wszakze w tym tylko razie, jezeli oddziat obecnie nie jest jesz-
cze zaopatrzony w rzeczy wojskowe nieodbicie potrzebne”. Traugutt
zakonczyt pismo uwaga, ze ,,lepiej bedzie wystapi¢ z mniejsza liczba
ludzi, byle predze;j i byle ci ludzie mieli rzeczywista warto$¢™™.

Borelowski, ktory miat wielkie poczucie odpowiedzialnosci, przy-
$pieszyl przygotowania, chociaz nie wszystko byto jeszcze gotowe
do wystapienia. Swiadczy o tym jego list skierowany do Wiktora
Zbyszewskiego, powstanczego naczelnika obwodu rzeszowskiego,
w ktorym zaklina adresata, zeby przystal patasze’. Nie mogac juz
dtuzej odwleka¢ terminu wyjscia, Borelowski wydat dyrektywe
o rozpoczeciu koncentracji oddziatu na poczatku trzeciej dekady
sierpnia. O decyzji wkroczenia do Krdlestwa listem datowanym na

*  Galicja w powstaniu styczniowym, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw

1980, s. 98; Z. Bielen, Zwycigzca spod Zyrzyna..., op. cit., s. 47.

5 Galicja w powstaniu..., op. cit., s. 82, 93-94, 97. Wedtug J.K. Turskiego, pierw-
szego biografa Borelowskiego, otrzymat on rozkaz Rzadu Narodowego sformowania
nowego oddziatu powstanczego w Galicji. Zadanie to rozpoczat 6 lipca 1863 r. Zob.
[J.K. Turski] P. Krakowianin, Marcin Lelewel Borelowski naczelnik sit zbrojnych
Wojewddztwa Podlaskiego, Naktadem i czcionkami Z.J. Wywiatkowskiego, Krakow
1863, s. 26.

8 Dokumenty terenowych wiladz cywilnych powstania styczniowego 1862—1864,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1986, s. 97.

7 Ibidem, s. 102.

31




Zdzislaw Bielen

19 lub 20 sierpnia poinformowat gen. Aleksandra Waligorskiego, jako
zwierzchnika wojskowego wojewddztwa lubelskiego. Ten w odpo-
wiedzi, rozkazem datowanym na 23 sierpnia, przekazat Lelewelowi
wiadomos¢, ze zostal mu podporzadkowany operacyjnie?. Z tego tez
tytutu okreslit zadania dla oddziatu Lelewela na najblizszy okres’.
Wiazaty si¢ one z planami wojskowymi samego Waligorskiego,
ktory — jak wspomnielisSmy — takze przygotowywat si¢ do wejscia
do Kroélestwa. Miat nadziej¢ na stosunkowo szybkie zrealizowanie
tej zapowiedzi. Informowat Borelowskiego, ze do wejscia przygoto-
wuj3 si¢ jeszcze inne oddziaty, ale beda one gotowe nie wczesniej niz
pierwszego wrzesnia. Najpilniejszym zadaniem Lelewela miato by¢
stworzenie ostony dla formujacego si¢ w powiecie hrubieszowskim
oddzialu ptk. Jozefa Grekowicza'®. Polecat jednak Borelowskiemu,
aby w swoich dziataniach nie przekraczat na potnocy linii Hrubie-
szow—Krasnystaw. Uwazal, ze nie powinien obawia¢ si¢ oddziatoéw
rosyjskich roztozonych w powiecie zamojskim, do ktérego tenze
dowddca zmierzat, poniewaz byty wowczas stabe, pozbawione prawie
zupetnie srodkéw bojowych!'. Przekonywat, ze stwarza to powstan-
com okazj¢ do tatwego ich rozbicia. W przypadku trudnos$ci utrzy-
mania si¢ w Hrubieszowskiem zalecal przejscie w okolice Krasnika,
gdzie mialy znajdowac si¢ jakie$ oddziaty powstancze. By¢ moze, ze
byta to zakamuflowana zapowiedZz Waligérskiego wlasnego dziata-
nia, o ktorej wspominal w pismie, cho¢ nie podat konkretnej daty'2.

8 Gen. Waligérski swoimi decyzjami naruszal kompetencje gen. Michata Heyden-
reicha, jako naczelnika dwoch wojewodztw, jak rowniez uprawnienia samego Borelow-
skiego, jako naczelnika wojewodztwa podlaskiego.

® N. Katkov, 1863 god, cz. 2, Moskwa 1887, s. 1111.

10 W. Przyborowski, Dzieje 1863 roku, t. 5, Gebethner i Wolff, Krakow 1919, s. 363.
' Lepiej znajacy stosunki w wojewodztwie lubelskim powstanczy naczelnik cywilny
Kazimierz Gregorowicz pisal do komisarza rzadowego w Rzeszowie w piSmie dato-
wanym na 25 sierpnia 1863 1., Ze ,,nalezy unika¢ okregu tarnogrodzkiego, bo z Janowa
i z Zamos$cia maja Moskale zajs¢ drogg, a z Tomaszowa tyl zaj$¢”. Radzit wybraé
droge na Lipe w okolicach Krasnika. Zob. Dokumenty terenowych wiadz cywilnych. . .,
op. cit., s. 103.

12 N. Katkov, op. cit., s. 1111; Galicijaw powstaniu..., op. cit., s. 97; J. Sokulski, Bore-
lowski Marcin, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 2, Polska Akademia Umiejetnosci,
Krakow 1936, s. 323. Data wkroczenia oddzialu Waligorskiego ciagle si¢ przesuwata.
Wspomniany juz Kaczkowski w korespondencji z 13 wrzesnia twierdzit, ze ,,za kilka
dni wejdzie przynajmniej w 1000 ludzi”. W rzeczywistosci wystapit dopiero miesigc
pozniej.
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W celu ulatwienia Galicjanom wejscia na Lubelszczyzng wla-
dze narodowe postanowily wykona¢ dziatania odcigzajace. Zada-
nie to miaty zrealizowa¢ oddziaty lubelskie mjr. Jozefa Ruckiego
1 mjr. Hermana Wagnera. Anonsowano im, ze gen. Waligorski
wkroczy w Lubelskie migdzy 15 a 18 sierpnia. W zwigzku z tym
polecono obu dowdédcom udac¢ si¢ z oddziatami w okolice Urze-
dowa. Zgodnie z rozkazem na poczatku drugiej potowy sierp-
nia opuscili Lasy Puchaczowskie i1 zaczeli przemieszczac¢ si¢ do
wskazanego miejsca'’. Oddzialy potaczyty sie¢ w Piaskach koto
Lublina, po czym ruszyty w okolice Urzedowa. 21 sierpnia znala-
zty si¢ w okolicy tego miasta — pod Chrusling — gdzie dwa tygo-
dnie wczesniej zwycigsko potykali si¢ Polacy. Poniewaz nic nie
byto wiadomo o oddziale gen. Waligoérskiego, powstancy przepro-
wadzili tam jedynie akcje werbunkowg 1 nawrocili. Kiedy powra-
cali do macierzystych powiatéow, zostali ,,odkryci” przez jedna
z rosyjskich kolumn ruchomych. Pogon zakonczyta si¢ bitwa pod
Fajstawicami, w ktorej uczestniczyly jeszcze dwa inne oddziaty.
W jej wyniku zgrupowanie powstancze zostato catkowicie rozbite.
Przegrana ta w znacznym stopniu zawazyla na przysztych losach
wyprawy Borelowskiego.

Na miejsce koncentracji 1 formowania si¢ oddziatu powstan-
czego Borelowski wyznaczyt terytorium Galicji w okolicach Tar-
nogrodu. Tam tez zacze¢li naptywac ochotnicy. W nocy z 25 na
26 sierpnia powstancy przekroczyli granicg Krélestwa. Razem z tymi,
ktorzy zapisali si¢ do oddziatlu putkownika, oddaty sie pod jego
rozkazy trzy inne niewielkie oddziatki: pptk. Jana Grudzinskiego,
jazdy Gustawa Zakrzewskiego, przybytego tutaj z Podlasia, 1 zan-
darmerii narodowej pod dowodztwem Edwarda Rylskiego-Ostoi'.

13

[J.W. Rucki], Jozefa Wiadystawa Ruckiego relacja o kampanii wlasnej, oprac.
S. Kieniewicz, ,, Teki Archiwalne” 1992, t. 22, s. 29.

" Dokumenty terenowych wladz wojskowych powstania styczniowego 1863—1864,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1976, s. 291; J. Pezda, Rylski (Scibor
Rylski) Edward, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 33, Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, PAN, Wroctaw 1991-1992, s. 491-492. Prawdopodobnie to 34-osobowy oddziat
Rylskiego dokonat zaboru soli w magazynie solnym w Krzeszowie 27 sierpnia i roz-
przedat mieszkancom miasteczka i pobliskich wiosek za potowe ceny. Potem tegoz
dnia udat si¢ w strong Tarnogrodu. Zob. Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL),
Rzad Gubernialny Lubelski (dalej: RGL), Wydzial Administracyjny (dalej: Adm.),
sygn. 1642, k. 207-207v.

33




Zdzislaw Bielen

Lacznie zgrupowanie liczyto 600-700 Zotnierzy piechoty 1 okoto
200 jazdy®.

Po przekroczeniu granicy powstancy roztozyli si¢ obozem w oko-
licach Tarnogrodu. Pierwsze dni pobytu po§wigcono na zorganizowa-
nie oddziatu, sformowanie pododdziatow, musztre zotnierzy, nomina-
cje oficerskie i podoficerskie oraz wzajemne poznanie si¢. Zbierano
tez informacje o sytuacji w najblizszej okolicy'®.

Do nowej kampanii wojsko powstancze byto dobrze przygotowane.
Tak opisat je jeden z wiarusow — Kazmirz Grabdéwka: ,,Piechota otrzy-
mata karabiny, jazda patasze 1 krotkie karabiny. Ubrani nieodpowiednio
dostali obuwie 1 bielizng; piechota otrzymata nadto jednakowe szare
bluzy i takiez kepi; dawato to wszystkim wyglad prawdziwie woj-
skowy”. Jesli chodzi o kadre oficerska i podoficerska, ,,byli to dawni
wojskowi r6znych armii, a wérdd Zolierzy mato byto takich, co by nie
wachali jeszcze prochu (...). Wyekwipowani byliSmy wybornie; furgony
wiozly zapasy sucharow i bulionu; konie juczne niosty pudta z amuni-
cja”". Wedhlug innego z pamigtnikarzy oddziat dodatkowo wyposazyt
si¢ w bron zakopang podczas wczesniejszych wypraw powstanczych's,

Doktadne plany wojskowe Borelowskiego nie sg znane. Mozna
domniemywac¢, ze po wykonaniu rozkazu gen. Waligorskiego pla-
nowat przedosta¢ si¢ na Podlasie, ktérego od maja 1863 roku byt

15 Zdzistaw Sktodowski w raporcie do Rzadu Narodowego stwierdzit, ze oddziat
Lelewela liczyt 650 zohierzy, w tym 550 strzelcow, 50 kosynierow i 150 kawalerzy-
stow; Zygmunt Kaczkowski, 6wczesny prezes Komitetu Bratniej Pomocy we Lwowie
1 jednoczes$nie agent wywiadu austriackiego, okreslit liczbe powstancéw na 700, kory-
gujac to potem na 1000, korespondent ,,Czasu’ na 800, w tym 700 piechoty i 100 kawa-
lerii. Kazmirz Graboéwka (Frycz) — partyzant z oddziatu Lelewela, zapamigtat, ze byto
800900 zohierzy. Wedlug Krzysztofa Dunin-Wasowicza, biografa Borelowskiego,
sity polskie liczyly 600-700 powstancow. Zob. ,,Czas” 1863, nr 204, s. 1; nr 221,
s. 1; Galicja w powstaniu..., op. cit., s. 97, 101; K. Grabowka (Frycz), Wspomnienia
z 1. 1863—1864, Naktadem autora, Krakow 1912, s. 61; K. Dunin-Wasowicz, Marcin
Borelowski ,,Lelewel ”, [w:] Powstanie styczniowe. Sprawy, regiony, ludzie, Wydaw-
nictwo UMCS, Lublin 1993, s. 267. Rosjanie juz po bitwie pod Batorzem oceniali
liczebno$¢ oddzialu Borelowskiego na 700 Zolnierzy. Zob. M. Pawliszczew, Tygodnie
polskiego buntu, t. 2, Walka orgzna 1863—1864, Bellona, Warszawa 2003, s. 364.

16 Z. Bielen, Bohaterki w czarnych sukniach. Lublinianki i Podlasianki w powstaniu
1863-1864, Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. Hieronima Lopacinskiego, Lublin
2015, s. 98-99, 156.

17 K. Grabowka (Frycz), op. cit., s. 60-61.

18 J. Benz, Panasowka — Batoz, [w:] W czterdziestq rocznice powstania styczniowego
1863-1903, Naktadem Komitetu Wydawniczego, Lwow 1903, s. 64.
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naczelnikiem wojskowym 1 gdzie znajdowaly si¢ znaczne sily
powstancze. Takie dziatanie bytoby najrozsadniejsze, chyba ze Wali-
g6rski miat inne plany zwigzane z uzyciem oddziatu Borelowskiego.
Na razie Borelowski nakazat 28 sierpnia, po zakonczeniu spraw
organizacyjnych 1 wstgpnym przeszkoleniu Zotnierzy, wymarsz
oddziatu poza strefe przygraniczng. Maszerowano dwoma grupami.
Pierwsza z nich dotarta pod Jozefow Ordynacki juz wieczorem
29 sierpnia 1 tam roztozyta si¢ obozem. Do miasta wkroczyt 20-oso-
bowy podjazd. Naczelny dowddca zlecit mu schwytanie dwoéch
jozefowskich Zydéw — Herszka Sztaba i jego syna Froima, podej-
rzewanych prawdopodobnie o szpiegostwo na rzecz Rosjan. Ujeto
ich nastgpnego dnia w niedalekim Majdanie Nepryskim, przyprowa-
dzono do Jozefowa i powieszono!®. Do miasta przybyt tez Borelow-
ski. Okolice kontrolowaty jeszcze inne patrole, a jeden z nich zaob-
serwowano we wsi Szopowe, potozonej kilka kilometréw na pdtnoc
od Jozefowa. Przed opuszczeniem miasta, co nastgpito 31 sierpnia
w godzinach rannych, powstancy dokonali poboru do wojska narodo-
wego. Do szeregow weielono 30 mezezyzn?®. By¢ moze tego jeszcze
dnia lub nazajutrz rano powstancy zwingli ob6z 1 ruszyli w droge.
Drugi oddzial powstancow opuscit oboz pod Tarnogrodem by¢
moze pdzniej niz poprzednio wymieniony, bo do blizej potozonego
dworu w Aleksandrowie, a jednocze$nie siedziby klucza ordynac-
kiego, przybyt dopiero pod wieczor 31 sierpnia?'. Ubezpieczaty go
podjazdy. Jeden z nich, kilkunastokonny, tuz po pdtnocy dotart do
folwarku Ksi¢zpol, oddalonego o kilkanascie kilometrow od dworu®.
Po noclegu w zabudowaniach folwarcznych Aleksandrowa powstancy

1 APL,RGL,Adm., sygn. 1642, k. 226v—227,266v—267. Aresztowano wowczas takze
Zydéwke Joine Szachter, ktora jednak uwolniono. Obu Sztabéw stracono w pobliskim
lesie bezposrednio po ujeciu. Wedtug blednej informacji zamieszczonej w ,,Dzienniku
Urzgdowym Guberni Lubelskiej” egzekucje miano wykona¢ 11/23 stycznia 1864 r.
Zob. ,,Dziennik Urzedowy Guberni Lubelskiej” 1864, nr 8, s. 96.

2 APL, RGL, Adm., sygn. 1642, k. 226v, 243v. Zob. Raporty naczelnika powiatu
zamojskiego z 19 sierpnia/5 wrzesnia i 31 sierpnia/12 wrze$nia.

21 APL, RGL, Adm., sygn. 1642, k. 243v. Zob. Raport naczelnika powiatu zamoj-
skiego z 19 sierpnia/5 wrze$nia. Powstancy przybyli wieczorem do siedziby klucza.
Tamtejszy wojt skarzyl si¢ naczelnikowi powiatu zamojskiego, ze powstancy dokonali
zaboru 454 1bs 1 94 siekier (zabranych wlo$cianom przez straznikow w czasie nielegal-
nego wyrebu drzew w lasach Ordynacji Zamojskiej).

2 APL, RGL, Adm., sygn. 1642, k. 225. Raport naczelnika powiatu zamojskiego
z 19/31 sierpnia.
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nastepnego dnia opuscili go$cinny dwor 1 pomaszerowali w strong
wsi Aleksandrow.

Tak wiec obydwa oddzialy, ktére dzielito okoto 10 kilometrow,
skierowaty si¢ w okolice Bitgoraja. Prawdopodobnie w trakcie mar-
szu nastgpito polaczenie si¢ obydwu. Punktem docelowym, do kto-
rego zmierzaly, byta wies§ Wola, potozona 8§ km na wschod od Bil-
goraja. Powstancy dotarli tam wieczorem 2 wrze$nia i roztozyli si¢
obozem.

Lelewel, dla zdezorientowania Rosjan co do swoich zamiarow,
wyslal, jeszcze spod Jozefowa, silny 40-konny podjazd w okolice
Tomaszowa pod dowddztwem adiutantow Szydlowskiego 1 Zdzi-
towieckiego. Mieli zaalarmowa¢ tamtejsze oddziaty rosyjskie
czatujace na powstancOw?. Drugiemu podjazdowi wystanemu
w kierunku Bitgoraja zlecil rozpoznanie sytuacji w rejonie miasta.
Wykonujac to polecenie, 30-osobowy oddziatek nadciagnat pod
miasto od strony Zamoscia. Oprocz zebrania wiadomosci, zohnie-
rze dokonali zakupu zywnos$ci, a nast¢pnie przeprowadzili pobor
do wojska narodowego. Pod bron powotano dziewigciu mtodych
mieszkancow. Poza tym aresztowano burmistrza Duchinskiego,
kasjera Ktapinskiego i rzadce dobr bitgorajskich Ordynacji Zamoj-
skiej Kaspra Borkowskiego, prawdopodobnie dla zapewnienia im
alibi przed wtadzami carskimi. Cz¢$¢ podjazdu udata si¢ do dworu
bitgorajskiego i tam zarekwirowata 600 rbs gotéwka, szes¢ wolow,
20 korcy owsa oraz z kasy ekonomicznej 5 rbs 77 2 kop. Po cztero-
godzinnym pobycie w miescie powstancy opuscili Bilgoraj i udali
si¢ w strong swego obozu?*.

2 Podjazd 1 wrzesnia dotart do Tomaszowa, gdzie dokonal zaboru kasy miejskiej
(12 rbs), sreber stotowych po Gotdusie (wartos¢ ok. 25 rsb), rozbit tamtejszg komore
celna, skad zabrat 148 rbs, dwie glowy cukru, par¢ koni i calg korespondencje. Ponadto
w kancelarii konsumpcyijnej dzierzawionej przez Zyda Szmula Szwerdszafta zarekwi-
rowat 202 rbs 7 Y2 kop. Lelewel prawidtowo ocenit sytuacj¢. Przeciw powstancom
z Zamoscia wyszly dwa bataliony, ktore przeszly do Tomaszowa, a stamtad do Bil-
goraja lub Krzeszowa. W tym samym czasie jeden z putkéw stacjonujacych w Kra-
snymstawie wystano nad granicg. Zob. APL, RGL, Adm., sygn. 1642, k. 227-227v;
S. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864, Muzeum Narodowe w Rapperswilu, Rapper-
swil 1913, s. 102; ,,Goniec” 1863, nr 199-200, s. 1.

2 APL, RGL, Adm., sygn. 1642, k. 225-226.
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Bitwa pod Panasowka 3 wrzesnia 1863 roku

Niedlugo po przybyciu do Woli Polacy postyszeli odgtosy bitwy
dochodzace z zachodu. W celu rozeznania sytuacji Borelowski
wystat w tamtym kierunku niewielki podjazd konny (30 ludzi) pod
dowddztwem adiutantow — por. Zdzistawa Sklodowskiego 1 por.
Aleksandra Stemkowskiego (Stepnickiego). Kiedy oddziatek dotart
do malej wioski Bojary, lezacej tuz koto Bilgoraja, stal si¢ §wiad-
kiem potyczki wojsk carskich z oddziatem ,,¢cwiekow”?. Nie zwa-
zajac na przewagg liczebng Rosjan, zolierze podjazdu otworzyli do
nich ogien. Pojawienie si¢ nowego przeciwnika zaskoczyto i zde-
prymowato wojsko, ktore skierowato dziata na intruzéw, sadzac,
ze ma do czynienia z nowg, moze nawet duzg partig. Korzysta-
jac z chwilowego zamieszania ws$rod Rosjan, oddziat ,,cwiekow”
pospiesznie opuscit plac boju z minimalnymi zaledwie stratami.
Roéwniez podjazd Sktodowskiego—Stemkowskiego — sprawca tej
sytuacji — wycofat si¢ bez strat i podazyt do obozu®®. Po drodze
napotkat pozostala cze$¢ jazdy powstanczej prowadzong przez
kpt. Rylskiego, dowodce oddziatku zandarmerii narodowej. Kiedy
oddziaty spotkaly sie, wyjasniono sobie zaistnialg sytuacje i1 juz
wspolnie powrocono do obozu?’. Oddziat ,,cwiekéw” zas spokojnie
dotart do wsi Bukownica?® i tam roztozyt si¢ na nocleg. Stanowiska
obu oddziatéw byly potozone blisko siebie, dzielito je ok. 6 km.
Rosjanie na nocleg odeszli do Bitgoraja®.

% APL,RGL,Adm., sygn. 1642, k. 226-226v; L. Ratajczyk, Urzedowy wykaz potyczek
wojsk carskich w Krolestwie Polskim w 1863—1864 r., ,,Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci” 1962, 1. 8, cz. 2, s. 286. Potyczke stoczono miedzy 19.00 a 19.30. Bojary
stanowig obecnie czes¢ Bitgoraja.

2% Czas” 1863, nr 221, s. 1. Raport Zdzistawa Sktodowskiego.

2T T. Mencel, Pigty oddzial wojewédztwa lubelskiego Kajetana Cieszkowskiego-
-Cwieka — w powstaniu styczniowym, ,Rocznik Lubelski” 1966, r. 6, s. 135; F. Riedl,
Wspomnienie z powstania 1863 roku i z drogi na zestanie w 1864 roku [w:] Zapomniane
wspomnienia, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1981, s. 214.

8 Wszystkie zrodta wymieniaja jako miejsce postoju i noclegu ,,¢wiekow” 2 wrzesnia
wie§ Bukowing. Jest to bledne, poniewaz przez t¢ miejscowos¢ powstancy przechodzili
tego dnia rano. Gdyby tak bylo, jak podajg zrédta, to 3 wrzesnia musieliby wykonac kil-
kunastokilometrowy marsz tg samg trasg pod Bitgoraj i dopiero stamtad przemiesciliby
si¢ w okolice Tereszpola, gdzie nastapito spotkanie z oddziatem Lelewela, a wiadomo,
ze oddziaty potaczyly si¢ rano.

» , Gazeta Narodowa” 1863, nr 176, s. 2.
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Nazajutrz rano, tj. 3 wrzesnia, obydwie partie polaczyly sie¢
1 dowddcy, tj. Borelowski 1 mjr Walery Koztowski, nowy dowddca
,cwiekow™?, zdecydowali o dalszym wspdlnym marszu. W ten
sposob powstato zgrupowanie powstancze liczace 1 140—-1 340 zot-
nierzy’!. Potem powstancy — juz wspoélnie — przez Tereszpol doszli
do folwarkow Panasowka 1 Poreby, potozonych 6 km na zachod od
Zwierzynhca.

Po potyczce pod Bitgorajem Borelowski byl swiadomy, ze jego
oddziat jest juz zdekonspirowany i1 Rosjanie podejmg poscig za nim
1 za ,,6wiekami”, celem ich zniszczenia. Uznat zatem, Ze najlepszym
rozwigzaniem bgdzie przyjecie bitwy z jednym przeciwnikiem, zanim
nadciggng nastgpni. Na podstawie informacji o starciu ,,éwiekow”
poprzedniego dnia i danych otrzymanych od podjazdu Dolinskiego
(powrocit spod Modliborzyc koto Janowa Ordynackiego), nabrat
pewnosci o niezbyt duzej sile przeciwnika. Kalkulowat, ze wspdlnie
z ,,cwiekami” dysponuje wiekszg liczba zohierzy, do tego doswiad-
czonych i o wysokim morale, chetnych do zmierzenia si¢ z wrogiem,
co — jak sadzil — przy korzystnej pozycji bojowej powinno zapewni¢
sukces powstancom. Nie bez znaczenia bylo tez przekonanie, ze zwy-
cigska bitwa znacznie wzmocnilaby samopoczucie rodakow. Przygo-
towujac si¢ do bitwy, musial zdecydowa¢ o wyborze miejsca starcia
korzystnego dla obrony, ale rownoczes$nie zapewniajagcego mozli-
wos¢ tatwego ataku.

Takie warunki spetniato duze pole potozone niedaleko folwarku
Panasdwka. Rozpatrzenie si¢ w tamtejszym terenie przekonato Bore-
lowskiego i jego doradcow wojskowych o korzysciach tego miej-
sca. Byta to niezagospodarowana wyzyna potozona migdzy dwoma

30T, Mencel, op. cit., s. 147.

31 W. Przyborowski, op. cit., t. 5, s. 363; K. Dunin-Wasowicz, Marcin Borelow-
ski ,,Lelewel”, blacharz — putkownik powstania 1863 r., Muzeum Historyczne
m.st. Warszawy, Warszawa 1964, s. 100. Nieco wyzsza liczbe podawat S. Zielinski,
op. cit., s. 103. Wedlug Grabowki wojsko powstancze liczyto 1 200—1 300 Zolnierzy.
Zob. K. Grabowka, op. cit., s. 61. Roznica mogta wynika¢ z faktu, ze pamigtnikarz
utrwalit sobie w pamieci przeprowadzenie poboru przez Borelowskiego podczas
pobytu koto Tarnogrodu oraz osoby nowo wcielone w szeregi powstancow. O wer-
bowaniu ,,parobczakdéw wiejskich” pisat inny z uczestnikdw bitwy — Jozef Benz. Ten
szacowat liczbe wojska narodowego na 1 200. Zob. J. Benz, op. cit., s. 64. Liczebno$¢
zgrupowania ustalono, sumujac wielko$¢ oddziatu Borelowskiego, ,,cwiekdéw” (400)
i zolierzy z poboru (39).
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duzymi kompleksami lesnymi, jednego w strone¢ Bitgoraja, drugiego
— Zwierzynca. Od péinocy pole graniczylo z drogg Bitgoraj—Zwierzy-
niec, na poludniu za$§ w odleglosci okoto dwoch kilometrow zaczy-
naly si¢ zasiedlone tereny wsi Tereszpol. Przy zachodniej $cianie
lasu, niedaleko Tereszpola, znajdowaty si¢ zabudowania folwarku
Panasowka 1 wsi Porgby. Po przeciwlegtej stronie pola usytuowana
byla mata wioska Pasieka. Teren byt sfaldowany, a r6znica wysokosci
migdzy najwyzszymi 1 najnizszymi punktami wynosita ponad 30 m.
Przez §rodek tego terenu potudnikowo ciggnelo si¢ wzniesienie opa-
dajace tagodnie w kierunku Zwierzynca i troche w kierunku szosy,
a pewna stromizng w stron¢ Bitgoraja, by po kilkunastu metrach obni-
zac sie stopniowo’?. Jak zanotowal jeden z powstancow: nasze stano-
wisko byto potozone ,,na skraju lasu lezagcego na wzgorzu, okopanego
rowem”. Ponizej znajdowalo si¢ ,,obszerne pole, rownina pochyta™.
Obszar starcia nie przekraczat 2-2,5 km?.

Jak wczesniej wspomniano, powstancy mieli korzystniejsze
warunki do rozegrania bitwy. Wybierajac miejsce walki, Borelowski
starat si¢ mie¢ w reku jak najwigcej atutow, a rownoczes$nie 1 zabez-
pieczenie przed niespodziewanymi okoliczno$ciami w jej trakcie.

Ze strony polskiej naczelne dowddztwo sprawowat Borelowski,
dowddca najwyzszy stopniem wojskowym. Naczelnicy porozumieli
sie co do tego, ze gldwny cigzar walki wezmie na siebie oddziat Lele-
wela, a ,,¢wieki” miaty stanowi¢ rezerwe. Podstawowa sita obydwu
partii byta piechota. Jazda powstancza miata stanowi¢ odwaod.

Bylto juz pdézne popotudnie, gdy do powstancow dotarta wiado-
mos¢ o zblizaniu si¢ Rosjan. Ich nadejscie bylo spowodowane bra-
kiem informacji o ruchach powstancow po starciu pod Bojarami.
Sadzili, ze odeszli bardziej na potnoc i1 dlatego ruszyli, aby przeciaé
im droge. Nie napotkawszy §ladéw Polakow, nawrocili w strong szosy
Bitgoraj—Zwierzyniec. Wychyneli z laséw od wsi Dyle*, lezacej 3 km
na potnoc od wspomnianej drogi 1 8 km od Bitgoraja. Od powstancow
dzielito ich szosg ok. 6 km.

Carskie wojska prowadzit mjr Nikotaj Szternberg z zalogi janow-
skiej. Kolumna skfadala si¢ z pigciu rot archangielskiego pulku

32 Ustalono to na podstawie wizji lokalne;.
33 K. Grabowka, op. cit., s. 64.
3% T. Mencel, op. cit., s. 147.
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piechoty, seciny kozakow i dwoch dziat donskiej baterii nr 1%. Oby-
dwaj dowodcy juz dwukrotnie spotkali si¢ na placu boju — pod Boro-
wymi Mlynami i pod J6zefowem — w kwietniu tego roku. Wynik starc¢
byt korzystny dla Rosjan.

Na wies¢ o zblizaniu si¢ Rosjan wojsko powstancze spokojnie
zaczeto zajmowaé pozycje bojowa po wschodniej stronie kompleksu
lesnego ciagnacego si¢ w stron¢ Zwierzynca. Polacy wickszos¢ sit
skupili od strony Bitgoraja, natomiast w stron¢ Zwierzynca wysuneli
silny pododdziat majacy réwnoczesnie stanowi¢ odwdd. Dopiero
W miar¢ zajmowania pozycji przez nieprzyjaciela powstancy zaczeli
tworzy¢ wlasciwg pierwsza lini¢ bojowa. Na nieprzyjaciela przyszto
im czeka¢ okoto godziny.

Nie mamy doktadnych bezposrednich przekazow dotyczacych prze-
biegu bitwy, a takze cato§ciowych jej opisow. Po potwieczu probowat je
odtworzy¢ Henryk Wiercienski* na podstawie relacji zyjacych jeszcze
uczestnikow tamtych wydarzen. Efektem jego rozmow, zebranych relacji
1 badan stat si¢ sporzadzony przezen rysunek, szkic sytuacyjny, przedsta-
wiajacy prawdopodobnie wczesny okres zmagan pod Panasowka®’. Wia-
domo bowiem, Ze sytuacja na polu walki w miar¢ uptywu czasu zmieniata
si¢ dynamicznie na korzy$¢ jednej badz drugiej strony. Na szkicu Wier-
cienskiego ustawienie formacji powstanczej ma ksztatt potksiezyca. Jej
srodek byt ukryty w lesie, natomiast skrzydta wysunigte sporo w strone
pozycji Rosjan. Z zachowanych relacji wynika, Zze pododdziaty Lelewela
tworzyty lewe skrzydlo polskie, natomiast ,,cwiekéw” — prawe.

3 Korespondencja namiestnikéw Krélestwa Polskiego sierpiern 1863—maj 1864,

Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1978, s. 12. Zrédta polskie oceniaty
wyzej liczebno$¢ wojska rosyjskiego, np. Lelewel w raporcie do Rzadu Narodowego
na siedem rot piechoty, dwie sotnie kozakow i 100 objeszczykow. Zob. ,,Czas” 1863,
nr 206, s. 2; ,,Goniec” 1863, nr 199-200, s. 1 —na dziewiec rot piechoty, sotni¢ kozakow,
szwadron kawalerii i trzy dziata, a w innej korespondencji powtorzyt dane z ,,Czasu”.
Walery Przyborowski podat, ze kolumna rosyjska sktadata si¢ z batalionu archangie-
fogorodzkiego putku, seciny kozakow i czterech dziat. Zob. W. Przyborowski, op. cit.,
s. 364.

% Henryk Wiercienski (1843-1923) — publicysta, dziatacz spoteczny. Uczestnik
Powstania Styczniowego, Sybirak. Po powrocie na Lubelszczyzne najpierw gospoda-
rowat w Niezabitowie, potem petnil funkcje sedziego pokoju w okolicach Nateczowa,
aw koncowym okresie zycia—dziennikarza. Przed I wojng swiatowa wstawit si¢ zacieta
obrong Chelmszczyzny przed wiaczeniem jej do terenéw rdzennie rosyjskich.

37 Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego [dalej: BL], rkps 1896, k. 19. Szkic
bitwy pod Panasowka.
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Idac na spotkanie z powstancami, Rosjanie byli przekonani, ze
maja do czynienia z czterema oddziatami powstanczymi, tj. Cwieka,
Dionizego Czachowskiego, Lelewela i Waligorskiego. Czachowsz-
czycy mieli towarzyszy¢ partii ,,cwiekow”, a Waligorski miat jakoby
wkroczy¢ zgodnie ze swoja sierpniowa zapowiedzig®®. Pod Pana-
sowke nadeszli ok. godziny 16.00—17.00. Rozpoznanie ze strony
rosyjskiej jak zwykle zostato przeprowadzone przez kozakow, za
ktorymi nadeszta piechota 1 dziata. Na widok Polakow, spodziewajac
si¢ catosci ich sit, zaczgli zaymowac pozycje usytuowane po przeciw-
nej stronie stanowisk polskich, za plecami mieli kompleks lesny od
strony Bilgoraja. W rejonie ich dziatania znalazty si¢ zabudowania
folwarku Panasowka, ktore niezwlocznie obsadzili. Dziala podpro-
wadzili przed $rodek polskich pozycji, blisko wzniesienia, o ktérym
wspomniano. Taka lokalizacja spowodowata, ze po stronie polskiej
powstal duzy obszar tzw. martwego pola, na ktorym ogien dzialowy
nie szkodzit rozlokowanym tam powstancom. W trakcie walki arty-
leria zmieniala swa pozycje, to cofajac si¢, to znéw zajmujac miejsce
blizej stanowisk polskich.

Dowodztwo polskie pozwolito Rosjanom zajaé stanowiska
bojowe bez walki. O powodach takiej decyzji mozna tylko speku-
lowa¢. Jest prawdopodobne, ze Lelewel przyzwolit calej kolumnie
rosyjskiej bez przeszkod zajmowaé wspomniang pozycje, wyszedt
bowiem zapewne z zatozZenia, iz lepiej broni¢ si¢ na mocnej pozy-
cji, majac silne oparcie w lesie i zmuszajac przeciwnika do dzia-
fan zaczepnych. Poza tym korzystniej byto mie¢ przed sobg catosé
sil przeciwnika, bo wtedy nie bylo grozby zaskoczenia przez jego
ukryte pododdziaty odwodowe.

Walka rozpoczeta sie pdéznym popoludniem ok. godz. 17.00
od ataku rosyjskich strzelcow?’, na ktory odpowiedziaty polskie
kompanie strzeleckie Lelewela i ,,wiekéw”, w tym m.in. oddzial
Chodorowskiego*. Pod naporem Polakéw Rosjanie wycofali si¢
na pozycje wyjsciowe. Ich mocna obrona spowodowata z kolei

3% L. Ratajczyk, op. cit., s. 286.

¥ Wedtug korespondenta ,,Czasu” pierwsi zaatakowali Polacy. Stanowisko to zaak-
ceptowat i przyjat Zielinski. Zob. ,,Czas” 1863, nr 206, s. 2; S. Zielinski, op. cit., s. 103.
Wedtug Przyborowskiego bitwe rozpoczeli Rosjanie ogniem artylerii. Zob. W. Przybo-
rowski, op. cit., t. 5, s. 365.

40 K. Grabowka, op. cit., s. 64.
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cofniecie si¢ powstancoOw. Potem ponownie atakowali Rosjanie, ale
znow spotkali si¢ kontratakiem, do przodu ruszyly dwie powstan-
cze kompanie strzelcow ,,w S$ciesnionych kolumnach”. Rosjanie
dopuscili ich na 30 krokéw 1 wtedy otworzyli ogien karabinowy.
Po stronie polskiej padto okoto 20 zabitych i1 rannych, reszta cof-
neta si¢. Dochodzito tez do walki na bagnety*'. Dziala rosyjskie —
jak wspomniano — nie wyrzadzity powstancom wigkszej szkody.
Jeden z powstancow zapamigtat, ze Rosjanie ,,bili z dziat, jak gdyby
chcieli hukiem wystraszy¢ nas z placowki bojowej”. Z kolei kore-
spondent ,,Gazety Narodowej” informowal, Ze ,,naszych razit bar-
dzo ogien dziatowy”*’. Podobnie ocenial to inny powstaniec, ktory
zapisal, ze ,,artyleria nie pozwalata na energiczny i decydujacy atak
z naszej strony”®. Nie mogac osiggna¢ sukcesu przy pomocy pie-
choty, Lelewel probowat szuka¢ rozstrzygniecia w ataku kawale-
rii ,,cwiekow”, ale ich atak zatamal si¢ w ogniu karabinow i dziat
rosyjskich. Wedtug lubelskiego historyka Tadeusza Mencla ,,juz na
poczatku [bitwy] dos$¢ niefortunnie zostata uzyta kawaleria »éwie-
koéw«, ktora poniosta dos¢ znaczne straty i poézniej mogta przydaé
si¢ tylko do dowozenia amunicji”*.

Ponownie zawrzata bitwa strzelcow, ale nie przynosita oczekiwa-
nego skutku. Taka sytuacja trwata okoto trzech godzin. Juz w czasie
przedwieczornym Lelewel postanowil powtdrnie szuka¢ rozstrzy-
gnigcia za pomoca kawalerii. Drugi atak (pot godziny po pierwszym)
poprowadzit jej dowodca, Wegier, mjr Edward Nyary. Oprocz kawa-
lerzystow Borelowskiego, wzigta w nim udziat réwniez cz¢$¢ jazdy
»cwiekow” pod dowddztwem Gryglaszewskiego i Antoszewicza®.
Jezdzcy polscy dotarli nawet do stanowisk artylerii, ktore opuscita
cze¢$¢ zalogi. Wedtug jednego z przekazow zagwozdzono nawet jedno

4 Gazeta Narodowa” 1863, nr 176, s. 2; S. Brykczynski, Moje wspomnienia.
R. 1863, Warszawa 1960, s. 145, 147; J. Zbrozek, Opowiadanie udziatu i przy-
god moich w powstaniu 1863 roku, [w:] Zapomniane wspomnienia, op. cit., s. 296.
Ten ostatni napisat, ze zostat ranny o godz. 18.00 podczas ataku na dziata rosyjskie.

2 M. Fusek, Bitwa pod Panaséwkq, [w:] W czterdziestq rocznicg powstania stycznio-
wego 1863—1903, Nakladem Komitetu Wydawniczego, Lwow 1903, s. 117; ,,Gazeta
Narodowa” 1863, nr 176, s. 2.

4 ]. Benz, op. cit., s. 66.

“ T. Mencel, op. cit., s. 135.

4 S. Brykezynski, op. cit., s. 148.
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z dzial*. Jazda atakowata dalej, dotarta do rosyjskich rezerw, gdzie
doszto do starcia z kozakami. Rosjanie z trudem odpierali natarcie, jed-
nak w pewnym momencie sformowali si¢, powodujac tym samym, ze
to polscy kawalerzys$ci znalezli si¢ w ich krzyzowym ogniu. Wkroétce
jednak jezdzcy obydwu stron przemieszali si¢, powstal straszliwy
zamet, powstancow wsparli wowczas kosynierzy i ostatecznie gora
byli Polacy*’. W starciu tym zostal ci¢zko ranny dowodzacy jazda
Nyary®. Juz przed samym wieczorem podczas kolejnego ataku pie-
choty powstancy dotarli do folwarku, a jeden z budynkéw podpalili®.
Luna o$wietlila trochg¢ plac boju, co sprzyjato polskim strzelcom, kto-
rzy w jej $wietle mogli widzie¢ przeciwnikow, sami bedac niewidocz-
nymi. To wydarzenie stanowito przetomowy moment bitwy>’.

Juz wowczas obydwie strony wprowadzily do walki swoje ostat-
nie rezerwy, polski dowodca dalsze oddzialy strzelcow i1 zuawow.
Lelewel raportowat potem wtadzom narodowym, ze pozostalo mu
do dyspozycji tylko pottorej kompanii strzelcow’'. Ale i Sztern-

4 Niepodlegtos¢” 1863, nr 9, [w:] Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 2, Wroctaw
1969, s. 457. Raport Lelewela; S. Brykczynski, op. cit., s. 148. Przyborowski przypisat
podpalenie dziala Augustowi Zielinskiemu ze szwadronu Valentina d’Hauterive. Zob.
W. Przyborowski, op. cit., s. 365. Jan Stella Sawicki twierdzil, ze Polacy zdobyli dwa
dziata, ktére zagwozdzili. Zob. Pulkownik Strus [J. Stella Sawicki], Ludzie i wypadki
z lat 18611865 r. Obrazki z powstania, zebrat..., cz. 1, Nakladem Gubrynowicza
i Schmidta, Lwow 1894, s. 186.

47, Goniec” 1863, nr 199200, s. 1.

4  Edward Nyary (?-1863) — Wegier. Uczestnik wojny 1849 r. na Wegrzech, walczyt
m.in. pod dowodztwem gen. Jozefa Bema. Bral udzial w wojnie krymskiej i wlosko-
-austriackiej pod dowodztwem Garibaldiego (1859). W powstaniu miat range majora.
Uczestniczyt w wyprawie na Radziwittéw pod dowodztwem gen. Jozefa Wysockiego,
a nastepnie objat dowddztwo jazdy w oddziale Borelowskiego. Zmart z ran 4 wrze$nia.
¥ Wedhug Benza to ,,zawadiaki i paliwody” Cwieka podeszli bokiem i podpalili budy-
nek. Zob. J. Benz, op. cit., s. 66.

0 Niepodlegto$¢” 1863, nr 8, [w:] Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 2, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1969, s. 403; J. Benz, op. cit., s. 66; S. Zie-
linski, op. cit.,, s. 103. Jacek Feduszka twierdzi, ze o ostatecznym zwycigstwie
zadecydowat ,brawurowy atak” 130 kosynieréw rzuconych do boju w ostat-
niej fazie bitwy. Poza nim nikt nie wspomina o udziale kosynierow w bitwie. Zob.
J. Feduszka, Powstanie styczniowe na Zamojszczyznie, 1863—1864, [w:] Powstanie
styczniowe na Zamojszczyznie, Zamo$¢ 2013, s. 28.

St Niepodlegtos¢” 1863, nr 9, [w:] Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 2, op. cit.,
s. 457; W. Sladkowski, W okresie miedzypowstaniowym, [w:] Z przesztosci dalekiej
i bliskiej. Szkice z dziejow Lubelszczyzny, pod red. A. Koprukowniaka i W. Sladkow-
skiego, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1980, s. 198.

43




Zdzislaw Bielen

berg wyczerpal swoje mozliwosci bojowe®>. W tej sytuacji ok. godz.
22.00 Rosjanie, naciskani troche przez powstancow, powoli zaczgli
si¢ wycofywa¢. Nie znajduje zatem uzasadnienia zapis polskiego
dowddcy, ze Moskwa ,,pierzchta w poptochu”. Potwierdza to m.in.
fakt, Zze Rosjanie zabrali z pola walki wszystkich swoich zabitych
irannych. W odwrocie Polacy mieli ich §ciga¢ przez dwa kilometry*?,
co bardziej mozna by okresli¢ jako obserwacje¢. Powstancy spedzili
nocleg na pobojowisku®, cz¢s$¢ jednak przeszta do Zwierzynca.
Bitwa zakonczyta si¢ obustronnymi duzymi stratami. Wedtug raportu
powstanczego dowddcey polscy mieli 35 zabitych 1 ok. 100 rannych, i co
najmniej jednego wzigtego do niewoli. Cig¢zej rannych powstancow
odwieziono do szpitala w Zwierzyncu i Szczebrzeszynie®, pozostatych
do Ciesznowa w Galicji. Zabitych pozostawiono na polu bitwy>¢, liczac

2 Szternberg thumaczyl, ze musiat odstapi¢ z boju, ,,bo mu zabrakto amunicji”. Zob.

W. Przyborowski, op. cit., s. 365.

3 Niepodlegtos¢” 1863, nr 9, [w:] Prasa tajna z lat 18611864, cz. 2, op. cit.,
s. 457. Pamigtnikarz Riedl byt nawet zdania, Ze to ,,zwycigstwo nie nam, ale Moskalom
przypisac trzeba”, z uwagi na duze straty strony polskiej. Zob. F. Riedl, op. cit., s. 218.
Wedtug Przyborowskiego Polacy mieli uzy¢ dziatka wykonanego w Wawolnicy dla
»Cwiekow”. Zob. W. Przyborowski, op. cit., s. 365.

5 Tbidem, s. 365-366.

3 Straty wojska narodowego byly wyzsze, niz to Borelowski raportowat Rzadowi
Narodowemu. Wedtug Stelli Sawickiego powstancy mieli 40 zabitych i 140 rannych.
Robert Przegalinski pisat o 53 zabitych, Feliks Riedl ocenial, ze po stronie polskiej
bylo 200 zabitych, co wydaje si¢ znacznie zawyzone. Dowodca 3. kompanii strzelcow
w oddziale Lelewela pisat, ze ze swojego 120-osobowego oddziatu stracit 98 zohierzy.
Powstaniec Zbrozek, przywieziony do Szczebrzeszyna, wspominal, ze w pomieszcze-
niu szpitalnym sposrod 17 rannych, wérod ktdrych si¢ znalazt, poza nim wszyscy zmarli
w ciaggu doby. Zob. J. Stella Sawicki, op. cit., s. 186; R.A. Przegalinski, Moja dzialal-
nos¢ w powstaniu 1863 roku, [w:] Powstanie styczniowe na Lubelszczyznie. Pamigtniki,
red. T. Mencel, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1966, s. 130; F. Riedl, op. cit., s. 218;
W.EF. Czaplicki, Wspomnienie z czasow przed dwudziestu laty przez autora ,,Czar-
nej ksiegi”, ,,Rocznik Samborski” 1887—1888, r. 11, s. 87; J. Zbrozek, op. cit., s. 296.
Do niewoli dostat si¢ Jedrzej Bojko. Zob. J. Biatynia Chotodecki, Ksigga pamigtkowa
opracowana staraniem Komitetu Obywatelskiego w czterdziestq rocznicg powstania
1863/64, Komitet Obywatelski, Lwow 1904, s. 176.

36 Zanim 4 wrze$nia na polu bitwy zjawily si¢ wiadze sadowo-policyjne, kilku miesz-
kancow dwoch sasiednich miejscowosci — Tereszpola i Sochéw dopuscito si¢ niecnego
procederu obdzierania trupéw. Dwa miesiace pozniej, 3 listopada, do obydwu wsi
przybyt oddziat Zandarmerii narodowej i za wspomniane przestepstwo ukarat chtostg
szesciu tamtejszych wloscian: Sebastiana Szarzynskiego, Wojciecha Surmacza, Iwana
Cielicg, Marcina Piaseckiego, Michala i Jakuba Pieczykolanow. Jeden z obiczowanych
nie wytrzymat bicia i zmart. Zob. APL, RGL, Adm., sygn. 1643, k. 71v.
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na spenienie chrzescijanskiego obowigzku pochéwku przez miejscowe
wladze administracyjne, a ponadto zlecajac czuwanie nad tym wladzom
narodowym okregu. Wedlug Lelewela straty przeciwnika byly wyzsze
i wynosity 200 zabitych i 160 rannych®’, co wydaje si¢ mocno zawyzone.
Innym skutkiem bitwy dla powstancow byto powazne nadszarpnigcie
zapasoOw bojowych, zwlaszcza nabojow. W niektorych pododdziatach
kazdy zotierz wystrzelal bowiem znacznie powyzej 50 pociskow,

Powstancy podczas walki nie ustrzegli si¢ btedow. Wspomnieli-
$my o ztym uzyciu jazdy ,,¢wiekéw”. Inny niefortunny epizod opisat
mtody powstaniec z oddziatu Lelewela, ktory zapamigtat, jak pod-
czas ataku jego kompanii on i jego towarzysze zostali ostrzelani przez
strzelcow z innych kompanii znajdujacych si¢ z tylu. W rezultacie,
jak zanotowal: ,,Przez glupote naszych kilku z naszej kompanii od
bratnich wystrzatow pogineto”. Mieli tez by¢ ostrzelani przez swo-
ich polscy strzelcey, ktorzy podpalili folwark®.

Bitwa pod Panaséwka byta taktycznym i moralnym zwycigstwem
Polakéw. Przez kilka godzin walczyli z nieprzyjacielem jak roéwny
z rownym. Wprawdzie nie rozbili Rosjan, niemniej to oni ostatecz-
nie zostali panami placu boju. Spoteczenstwo polskie zachowato
wdzigczng pamiec o tym wydarzeniu®'.

Jesli chodzi o strone¢ rosyjska to sobie przypisywata zwyciestwo.
W ,.Dzienniku dziatan bojowych” pisano, ze Szternberg ,,atakowat

7 Niepodlegtos¢” 1863, nr 9, [w:] Prasa tajna z lat 1861-1864, cz. 2, op. cit.,
s. 457. Wedlug Jana Kantego Turskiego straty polskie wyniosty: 40 zabitych,
40 ciezko rannych 1 100 1zej rannych, za$ rosyjskie — 250 zabitych i ,,wigcej niz drugie
tyle rannych”. Zob. [J.K. Turski] P. Krakowianin, op. cit., s. 27.

8 K. Grabowka, op. cit,, s. 65.

% F. Riedl, op. cit., s. 216.

% J. Benz, op. cit., s. 66.

1 Na wzgorzu Polak, gdzie stacjonowato polskie dowodztwo, w 1999 r. postawiono
pomnik, na ktérym umieszczono napis: ,,Cze$¢ bohaterom powstania styczniowego 1863
zwycigskiej bitwy o niepodleglto$¢ Polski z caratem rosyjskim w Panasowce”. Na jed-
nym z bokéw pomnika znajduje si¢ napis: ,,— Polak — Zrzuci¢ /przeklete / jarzmo / lub
zging¢ / hastem powstancow / 1863 r. / W bitwie o niepodlegtos¢ Polski z caratem
rosyjskim w Panasowce / zgingto / 30 powstancow”. Jest jeszcze dwujezyczna tablica
poswiecona pamieci ochotnikéw wegierskich walczacych pod Panaséwka. W poblizu
pomnika znajduje si¢ ogrodzone miejsce z pamigtkowym kamieniem z przytwierdzong
don tablicg z napisem: ,,T / Ku pamig¢ci / Marcina Borelowskiego / ps. ,,Lelewel” / ktory
ze wzgorza / ,,Polak” dowodzit / powstancami w bitwie /pod Panaséwka / dnia 3 wrze-
$nia 1863 r.”. Zachowala si¢ jeszcze metalowa tablica, potozona przed wspomnianym
kamieniem, z napisem: ,,} / Pamieci / bohaterow / ktorzy 3 wrze$nia 1863 / na polach /
Panasowki / walczyli o honor i wolno$¢ / Polski”.
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obu [tj. Lelewela i Cwicka — ZB] na silnej pozycji pod Panasowka
i po nader krwawym boju zadal im znaczng klgske™®?. W raporcie
do cara bagatelizowano sprawe, anonsujac tylko, ze doszto do star-
cia Szternberga z Lelewelem pod Terespolem (wt. Tereszpolem) i ze
odrzucono go w kierunku Zwierzynca®. Rosjanie po bitwie udali si¢
na nocleg do Bitgoraja®.

Wymuszona bitwa i kleska pod Batorzem 6 wrzesnia 1863 roku

Nastepnego dnia po walce powstancy wyruszyli z Panasowki,
kierujac si¢ na potnoc; przez wsie Lipowiec 1 Czarnystok doszli do
Gorajca, duzej wsi potozonej 14 kilometréw od Panaséwki. Tu zatrzy-
mali si¢ ze wzgledu na spotkanie Borelowskiego z Janem Wernickim,
wystannikiem Rzadu Narodowego, a ponadto, aby da¢ zotnierzom
odpocza¢ po trudach bitwy 1 przed czekajaca ich droga. W oddziale
,»cwiekéw” wielu zotnierzom udzielono zalegtych urlopow. Bezpie-
czenstwa obozujacych powstancoéw pilnowaty podjazdy powstancze
patrolujace blizsze i1 dalsze okolice. Jeden z nich, pod dowodztwem
por. Sktodowskiego, dotart do Szczebrzeszyna®.

Spotkanie z Wernickim miato zwigzek z ciggle odktadanym pla-
nowanym wkroczeniem do wojewddztwa lubelskiego oddziatu gen.
Waligorskiego. Z réznych przestanek wynika, ze nowy termin wyzna-
czono na 7-10 wrze$nia. W zwigzku z tym ,,po stanowczej naradzie”
uzgodniono dalsze poczynania zgrupowania Borelowskiego—Koztow-
skiego. Miato ono wykona¢ manewr majacy na celu pociaggnigcie za
sobg oddziatéw rosyjskich skierowanych przeciwko niemu w powia-
tach zamojskim i lubelskim, aby przez to utatwi¢ zadanie Galicjanom.
W trakcie realizacji nalezato odby¢ szybki i gteboki rajd wokot Janowa
1 powrdci¢ na tereny nadgraniczne. Wedtug uzgodnionego planu trasa
prowadzita przez Teodoréwke—Podlesie-Turobin—Targowisko do

62

Cytuje za: Zarys powstania styczniowego. ..., op. cit., s. 224.

Korespondencja namiestnikow..., op. cit., s. 11.

¢ 'W. Przyborowski, op. cit., s. 365. Korespondenci ,,Gonca’ i ,,Czasu” pisali, ze
Szternberg wrocit do Janowa. Zob. ,,Goniec” 1863, nr 199200, s. 1.

% APL, Naczelnik Wojenny Oddzialu Lubelskiego (dalej: NWOL), sygn. 27,
k. 131v—132 (Sktodowski dokonat tam zaboru 54 rubli z kasy rzadowej); S. Brykczyn-
ski, op. cit., s. 151-152.

63
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Stawiec, a stamtad przez Polichng lub Stroze. Kierujac si¢ na Zaklikow,
nalezato doj$¢ do osady fabrycznej Irena, tam nawrocic, 1 maszerujac
Lasami Lipskimi i Janowskimi, dotrze¢ ,,pod granice”®, zapewne na
tereny wyjsciowe, potozone niedaleko Tarnogrodu. Zaletg tej trasy
byta spora odlegto$¢ od Lublina i Janowa, siedzib duzych garnizonéw
rosyjskich, mogacych zagrozi¢ powstancom. Wernicki, uzgodniwszy
szczeg6ly dziatan zgrupowania, niezwtocznie odjechat.

Rownoczesnie dziatania dywersyjne 1 odcigzajace w kierunku kra-
$nickim podjat ptk Adam Grekowicz, nowo powotany naczelnik woj-
skowy powiatu hrubieszowskiego. 4 wrze$nia wyruszyl on na czele
200-osobowego oddziatu z okolic Chetma i1 zaczat przemieszczad
si¢ na potudniowy zachod Lubelskiego, tak jakby zmierzat w strone
Krasnika. Wieczorem tegoz dnia dotart w okolice Izbicy, miasteczka
znajdujacego si¢ blisko Krasnegostawu, lezacego przy szosie Kra-
snystaw — Zamos$¢. Zniszczyl tam kilka stupow telegraficznych, po
czym tegoz samego dnia zawrdcit w stron¢ powiatu hrubieszow-
skiego, a nastepnie pomaszerowat w kierunku Galicji®”. Wiadomo tez
0 pobycie zapewne niezbyt wielkiego oddziatu ptk. Wierzbickiego
w okolicach Bychawy.

Wszystko to wskazuje na skoordynowang akcj¢ zmierzajacg do
zdezorientowania Rosjan co do zamiaré6w powstancOw oraz rozpro-
szenia ich sit poscigowych. Dla nich wszakze najwazniejszym prze-
ciwnikiem pozostawato zgrupowanie Borelowskiego—Koztowskiego.

Realizacja nakreslonego w Gorajcu planu powstancow wigzala si¢
z duzymi trudno$ciami wynikajacymi z topografii rejonu przemar-
szu. Jest to bowiem obszar Roztocza Zachodniego, wyrdzniajacy si¢
wypietrzonym watem wzniesien ciggnacych si¢ szerokim pasem od
Zwierzynca az za Krasnik. Szerokos¢ tej strefy wynosi ok. 20-25 km.
Liczne wzgorza charakteryzuja si¢ zréznicowana wysokoscia, sa
poprzecinane bardzo dhlugimi dolinami oraz wieloma wawozami
o dhugosci nawet do kilku kilometrow i glebokosci niekiedy powy-
zej 20 m. Wszystkie te cechy budowy geologicznej terenu szczeg6l-
nie silnie wystepuja tuz obok wsi Batorz. Ze wzgledu na specyficzne

%  Biblioteka Polska w Paryzu (dalej: BPP), rkps, sygn. 662/1, teczka 7, s. 1. List Wer-
nickiego z 11 wrzesnia.

7 APL, KGL, Adm. sygn. 1642, k. 234. Cztery dni p6zniej partia Grekowicza znalazta
si¢ w okolicach Bitgoraja i stamtad wycofata si¢ do Galicji.
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warunki hydrogeologiczne Roztocza praktycznie nie wystepuja tam
wody powierzchniowe, a podziemne zalegaja gleboko®. To skut-
kuje trudnosciami w dostepie do wody pitnej. Osadnictwo skupito
si¢ w zwigzku z tym w dolinach. Z tego tez powodu istniejaca sie¢
drozna zostala poprowadzona wawozami, a przez to byla stosunkowo
stabo rozbudowana.

Powstancy pozostali w Gorajcu caty dzien 4 wrzesnia. By¢ moze
wynikto to z koniecznosci dania zotierzom dtuzszego wypoczynku
przed czekajagcym ich dlugim i ucigzliwym marszem®. Atmosfera
w obozie nie byla dobra, migdzy Zotierzami obydwu oddzialow
»iskrzylo”, a powodem byly incydenty z wzajemnym ostrzelaniem si¢
1 wyniktymi stad stratami osobowymi podczas bitwy pod Panasowka’.
Rano powstancy ruszali w swoja droge, opuscit Gorajec takze ptk Kaje-
tan Cieszkowski-Cwiek z zona, ktory wyjechat do Galicji.

Z Gorajca kolumna powstancza skierowata si¢ na pétnoc. ,,Posu-
wano si¢ bocznymi drozynami, wzdhuz fancucha wzgorz i wawozow,
ciggnacych si¢ od Goraja po Bychawe” — pisat Przyborowski. Szli do
poznego wieczora ,,prawie bez wytchnienia, wérod okropnych upa-
tow”. Najbardziej dokuczat im brak wody”!, mieli tylko jedng krotka
przerwe na obiad. Dopiero wieczorem 5 wrzesnia zgrupowanie dotarto
do miejscowosci Podlesie’, potozonej 8 km na potudniowy wschod
od Turobina, po przebyciu 13 km. Podobnie jak poprzedniej nocy,
otoczono si¢ licznymi pikietami, a ,,stuzba obozowa byla cigzka” —
skarzyt si¢ jeden z powstancow’.

Zapewne inng trasg pomaszerowat niewielki oddzial dowodzony
przez pptk. Grudzinskiego. Kilka przestanek wskazuje, ze poprzedzat

% A. Pawlowski, Roztocze. Przewodnik, Oficyna Wydawnicza Rewasz, Pruszkow
2015, s. 16.

% Wernicki twierdzit, ze ,,niepotrzebnie nocowal, w czym poszedt za radg Cwieka”.
Zob. BBP, sygn. 662/1, teczka 7, s. 1.

7 Riedl napisat, ze po bitwie pod Panasowka ,bez ustanku te dwa [oddziaty]
darly koty migdzy soba, wyzywajac sie¢, jakby nie byli dzie¢mi jednej matki, kto-
rzy si¢ w obecnej chwili razem zgromadzili, aby ja wyzwoli¢”. Zob. F. Riedl,
op. cit., s. 220.

IO dlugotrwalej suszy w pierwszej dekadzie wrze$nia w powiecie zamojskim wspo-
minat naczelnik powiatu zamojskiego w raporcie z 12 wrzesnia. Zob. APL, RGL, Adm.,
sygn. 1642, k. 242.

72 Czas” 1863, nr 216, s. 2.

3 K. Grabowka, op. cit., s. 67; F. Riedl, op. cit., s. 220-221.
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on wyzej wspomniane oddziaty Lelewela 1 Koztowskiego. Jego zada-
niem byto — jak mozna zaktada¢ — dezorientowanie Rosjan co do sity
1 zamiarOw zgrupowania powstanczego oraz zbieranie wiadomosci
o nieprzyjacielu na pograniczu powiatow zamojskiego i lubelskiego.
Oddziatek dotart az pod Zétkiewke, 50 km od miejsca bitwy pod Pana-
sowka. W godzinach potudniowych 5 wrze$nia zostal zaatakowany
we wsi Wierzbica, 5 km od wspomnianego miasteczka. Napastnikami
byli prawdopodobnie kozacy z kolumny ruchomej pptk. Sotowkina,
wystanej z Zamoscia’.

Byl to jeden z kilku oddziatow rosyjskich skierowanych przeciwko
Borelowskiemu. Oprocz niego, wieczorem 4 wrzesnia do Bifgoraja na
nocleg zdazata ruchoma kolumna z Lublina pod wodza pptk. Jotszyna,
ztozona z czterech rot wotogodzkiego putku piechoty, jednej roty
strzelcow, sotni kozakow i plutonu donskiej baterii nr 17°. Liczyta ok.
1 100 zohierzy. Do dziatania byta gotowa rowniez zatoga janowska.

Tymczasem w obozie powstanczym w Podlesiu musiata zaj$¢ jakas
zmiana, bo w niedziele, 6 wrzesnia, zamiast skierowa¢ si¢ w strong
Turobina — jak uzgodniono z Wernickim — ruszono na zachdd, kieru-
jac si¢ na Gilow—Grudki, gdzie przekroczono szos¢ Lublin—Bilgoraj,
by przez Hute Turobinska dotrze¢ do wsi Otrocz, potozonej 13 km od
miejsca startu. Cel osiggnigto ok. godz. 9.00 (lub 10.00). Aby pokonac te
trase, powstancy musieli wyruszy¢ w droge nie pdzniej niz o godz. 6.00.

Otrocz otoczono pikietami wysunigtymi we wszystkich kierunkach.
Zohierze zaczeli przygotowywaé positek, niektorzy juz zaczeli go spo-
zywac. Wszyscy chwile tez odpoczeli (okoto pot godziny). Niespodzie-
wanie jednak rozlegly si¢ strzaty pikiet od strony Chrzanowa lub od

74

L. Ratajczyk, op. cit., s. 286. S. Zielinski (op. cit., s. 103) umieszcza t¢ bitwe
pod data 6 wrzesnia i jako dowodceg rosyjskiego wymienia Suchonina, w ,,Dzien-
niku Poznanskim” zapisanego jako Sukowin. Mial prowadzi¢ trzy roty strzel-
cow finlandzkich. Zob. ,,Dziennik Poznanski” 1863, nr 212, s. 1. W. Przyborowski
(op. cit., s. 360) przypuszczal, iz w starciu pod Wierzbicag atakujacym byt Sotowiew
z zalogi zamojskiej, a atakowanym ptk Grekowicz, organizujacy oddzial w pow. hrubie-
szowskim. W niewielkiej potyczce pod Wierzbica $miertelne rany odniost powstaniec
Pawet Fugiel, ktory zmart o godz. 14.00. Zostat pochowany na cmentarzu parafialnym
w Plonce. Mogt to by¢ zolnierz z oddzialu Grudzinskiego. Zob. A. Polski, A. Kasprzak,
Miejsca pamieci powstania styczniowego w wojewodztwie lubelskim, Towarzystwo
Przyjaciotl Fajstawic, Lublin—Fajstawice 2007, s. 74.

S Zarys powstania styczniowego. .., op. Cit., s. 224; Korespondencja namiestnikow.. .,
op.cit., s. 11.
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strony, z ktorej przyszli. Patrole zasygnalizowaly zblizanie si¢ koza-
kow, jak zwykle stanowigcych grupe rozpoznawcza. Piechota rosyjska
pozostawala jeszcze daleko w tyle, kpt. Czaplicki oceniat, ze o dwie
mile, cho¢ w rzeczywisto$ci byta o wiele blizej”. W tej sytuacji Bore-
lowski zarzadzit alarm. Wydal pierwsze rozkazy o opuszczeniu Otro-
cza 1 odejéciu na zachod, w jedynie mozliwym kierunku.

Oddziatem rosyjskim, ktory zaalarmowal powstancéw, byta wspo-
mniana lubelska kolumnaruchoma pptk. Jolszyna. Wyruszyta przeciwko
powstancom z Bitgoraja nazajutrz po przybyciu, 5 wrze$nia, wspdlnie
z kolumng janowska mjr. Szternberga. Rosjanie dysponowali juz infor-
macjami o przemarszu Polakéw, w urzgdowych dokumentach pisali
bowiem, ze ida ,,po §ladach” powstancéw. Na nocleg oddziat Jotszyna
roztozyt si¢ w Woli Radzigcinskiej, a oddziat Szternberga w pobliskiej
Teodorowce, okoto 20 km na potnoc od Bilgoraja. Rosjanie 6 wrzesnia,
jeszcze noca, rozpoczeli poscig za powstancami, grupa Jolszyna praw-
dopodobnie przez Hute Turobinska, natomiast janowska, Szternberga,
przypuszczalnie bardziej na potudnie, przez Goraj i Chrzanéw. Mniej
wigcej w tym samym czasie z identycznym zadaniem zachodzita Pola-
kom droge kolumna pptk. Sokowkina, wystana z Zamoscia i ztozona
z dwdch rot piechoty oraz dwoch dzial”’. Nie dos¢ na tym, 7 wrzes$nia
gen. Chruszczow, nie wiedzac o bitwie pod Batorzem i jej rezultatach,
wystal z Lublina jeszcze jedna kolumne. Skladala si¢ z czterech rot
piechoty, dwoch sotni kozakoéw 1 dwoch dziat pod dowodztwem pik.
Szelkinga™. Ta wyruszyta w kierunku Bychawy. Lacznie wige przeciw
zgrupowaniu powstanczemu zaangazowano 16 rot piechoty, cztery sot-
nie kozakow (w sumie ok. 3 900 zotnierzy) i osiem dzial”™.

Pojawienie si¢ kozakow przed stanowiskami powstanczymi
w Otroczu oznaczato zblizanie si¢ sit gtownych, ktére — jak mozna
bylo sadzi¢ — sg niedaleko. Po wycofaniu si¢ pikiet napastni-
kom odpowiedziata polska ariergarda, ktorg tworzyla 3. kompania

6 W.F. Czaplicki, op. cit., s. 92; J. Stella Sawicki, op. cit., s. 186.

7 Zarys powstania styczniowego..., op. cit., s. 225. Korespondent ,,Dziennika
Poznanskiego” (1863, nr 210, s. 1) pisat, ze drugi oddzial podazat nie z Zamoscia, ale
z Tomaszowa.

8 Zarys powstania styczniowego..., op. cit., s. 224-225; Korespondencja namiestni-
kow...,op. cit., s. 11.

7 Zdaniem ,,Dziennika Poznanskiego” pod Batorzem sity narodowe liczyty 1 300 zot-
nierzy, Rosjanie — 28 rot [tj. ok. 5 600 Zotierzy], 1 000 kawalerzystow i 12 dzial. Zob.
,,Dziennik Poznanski” 1863, nr 209, s. 3.
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piechoty kpt. Ferdynanda Czaplickiego. Pod jej ostong rozpoczeto
si¢ wycofywanie wszystkich pododdziatow polng droga w kierunku
zachodnim, w stron¢ wzgorz sgsiadujgcych ze wsig Batorz, odleglych
0 7-8 km. Natomiast traktem przez wie$ Zdzitowice wystano tabory
ostaniane przez czes$¢ ,,cwiekow” 1 dodatkowo przez jazde Rylskiego
1 Zakrzewskiego. Ich droga prowadzila przez folwark Batorz i poto-
zong o kilometr dalej wie$ Batorz. Zalesione wzgorza batorskie obej-
mowaty wielohektarowy obszar graniczacy od zachodu z wsig 1 fol-
warkiem Batorz, oddzielony od nich rzeczka Por. Na poinocy stykaty
si¢ z wsiami Wolka Batorska i Ponikwy. Od strony Batorza, Zdzitlowic
1 Otrocza wzgodrza charakteryzowaty si¢ stromymi stokami, uniemoz-
liwiajacymi, poza kilkoma wawozami, przedostanie si¢ do ich srodka.
Od strony Batorza prowadzita tam tylko jedna droga. Wszelkie ruchy
wewnatrz tego terenu byly mozliwe wytacznie po istniejacych nie-
licznych duktach poprowadzonych tamtejszymi gltebokimi wawo-
zami. W niektorych miejscach miaty one kilkumetrowa wysokos$¢, co
uniemozliwiato pelne wykorzystanie wszystkich waloréw obronnych
terenu. Latwiejszy dostgp do tego rejonu byt od pdétnocy, ale wyma-
galo to obejscia wzgorz od pdtnocnego wschodu i potnocy, od strony
wsi Wola Ponikiewska i Ponikwy.

Teren ten wydawal si¢ wymarzony do obrony 1 robienia zasadzek,
a poza tym dawat szans¢ na rdzne kierunki odskoku. Mozliwe byto
tez przejscie na druga stron¢ wzgdrz poza wies Batorz. Za wyko-
rzystaniem ich obronnych waloréw optowal zwlaszcza mjr Walery
Koztowski, dowddca ,,cwiekdw”. Argumentowal, Zze dobrze zna te
tereny i uwaza je za odpowiednie do obrony. Na ad hoc zwotane]
radzie wojennej przekonat do swego zdania i Borelowskiego, i szefa
jego sztabu Walisza (Wallischa). Wedtug Koztowskiego obejscie sta-
nowisk polskich byto mozliwe — jak wspomnielismy — od pétnocy, od
strony wsi Ponikwy, ale po pierwsze — miato to zaja¢ przeciwnikowi
dwie godziny, a po wtore, gdyby nawet to si¢ stato, gwarantowat,
ze jego strzelcy nie zezwola na wejscie nieprzyjaciela do znajduja-
cych si¢ tam wawozow. Przystapiono wiec do realizacji powzigtych
decyzji. Jak relacjonowal Sklodowski, ,plan szefa Kozlowskiego
zostal przyjety 1 oddzialy tak ukryte, izby zblizajacego si¢ [nieprzy-
jaciela] mozna spotka¢ ogniem ukrytych strzelcow i kosynierow”.
Wedlug Rosjan powstaficy mieli przygotowa¢ na trasie gtownego
kierunku uderzenia trzy terenowe punkty oporu (zapory). Pospiesznie

51




Zdzislaw Bielen

przygotowywane nie mogly stanowi¢ wystarczajacej ostony przed
atakiem, co szybko potwierdzity wypadki na polu bitwy. Dowodztwo
polskie przewidywato tez mozliwos¢ obejscia wiasnych stanowisk,
o ktorych rozmawiano na radzie wojennej. Aby zabezpieczy¢ si¢
od niespodzianek z pozostatych kierunkéw, postanowiono obsadzi¢
réwniez inne doj$cia do bronionego terenu, zarowno te od strony wsi
Batorz, jak i te od strony Woli Ponikiewskiej. Jednak zapewnienia
mjr. Kozlowskiego o sile pozycji powstanczych oraz mozliwosciach
obronnych wzgorz i parowow byly przesadne, co wykazaty szybko
nastepujace wypadki.

Kolumna pptk. Jotszyna szybko zblizyla si¢ do oddziatow pol-
skich. Bylo okoto godz. 12.00-12.30, kiedy doszto do walki. Rosja-
nie, ze wzgledu na warunki terenowe, atakowali tylko piechota, a ich
artyleria oddata zaledwie 11 strzalow i to na poczatku starcia. Jak si¢
wydaje, byty one sygnatem dla innych kolumn rosyjskich, ze nawig-
zano kontakt bojowy z powstancami.

Polacy zaj¢li miejsca w lesie na gorkach usytuowanych nad wej-
sciem do wawozu. Stanowiska bojowe obsadzity 1. i 3. kompania
oddziatu Lelewela. Natarcie nieprzyjacielskie miaty utrudnia¢ — jak
wspomniano — jakie§ powstancze silne punkty oporu. Niewiele jed-
nak daty, bo wedlug zrodet rosyjskich powstancy zostali zmuszeni
do szybkiego ich opuszczenia pod mocnym naporem Rosjan. Relacje
o przebiegu bitwy, pisane w wigkszos$ci przez osoby w niej nieuczest-
niczace nie oddaja poszczegdlnych faz i ztozonosci catego zdarze-
nia, 1 nie do konca sg prawdziwe. Wedtug korespondenta ,,Dziennika
Poznanskiego” Polacy, doszedlszy do wzgorz, ,,obsadzili wawoz mie-
dzy wzgdrzami, chcac w niego wprowadzi¢ Moskali, niestety sami
wpadli w zasadzke¢. Moskale z trzech stron otoczyli wawdz, a nim nasi
zdotali obsadzi¢ gore z jednej strony dominujaca, Moskale z drugie;j
strony zajeli gorzysta pozycje i na niej zatoczyli dziata”®. Potwier-
dzil to rowniez Wernicki, piszac, ze pod Batorzem Lelewel ,,zasadzka
obsadzil parow, chcagc w niego wprowadzi¢ gonigcych Moskali, lecz
juz z trzech stron byl otoczony i zaczem obsadzit gory z jednej strony,
Moskale z drugiej weszli na te gory i1 armaty wprowadzili, przez co
sami zastali Lelewela w zasadzce, bijac go z parowu i gor’™®!. Jeszcze

8 Dziennik Poznanski” 1863, nr 212, s. 1.
81 BPP, sygn. 662/1, teczka 7, s. 2.
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troche inaczej przedstawial to Stella Sawicki. Wedlug niego byly
tam dwa wzgdrza pokryte lasem, migdzy ktorymi prowadzita droga.
Oddziat Lelewela zajat lewe wzgorze, natomiast ,,cwieki” prawe.
Zaledwie rozpoczal si¢ boj, ci ostatni opuscili swoje stanowisko,
ktore natychmiast zajeli Rosjanie. Ostabilo to znacznie pozycje zol-
nierzy Lelewela i zmusito ich do wycofania®.

Po opuszczeniu przez powstancow trzeciej przeszkody, kiedy droga
lesna prowadzita wyraznie w dot, a przez to obrona byta trudniejsza,
juz niedaleko wsi Batorz, Lelewel zostat lekko ranny. Wprowadzito
to niewielkie zamieszanie w$rdd powstancow. Polski dowoddca jednak
nie zszedl z pola walki, co uspokoito chwilowo nastroje. Kilka minut
pozniej zostat ranny po raz drugi, tym razem $miertelnie®. Wkrotce
zmart. Wies¢ o jego zgonie spowodowata poptoch wsrod znajdujacych
si¢ blisko partyzantow, rosto zamieszanie. Sytuacje probowat opano-
wac szef sztabu Walisz, ale wkrotce 1 on zostat §miertelnie ranny. To
ostabito jeszcze bardziej morale powstancow, zwlaszcza ,,gdy beben
moskiewski zapowiedziat atak na bagnety”. W tej sytuacji cofanie
si¢ powstancow stawalo si¢ szybsze i bardziej chaotyczne. Zaczat si¢
powszechny odwrot z trudem powstrzymywany przez oficerow, kto-
rzy rowniez coraz cz¢sciej padali®,

Na innych odcinkach walki tez nie byto dobrze. Wiemy to z rela-
cji por. Sktodowskiego, ktory na polecenie Borelowskiego doko-
nal wizji lokalnej najpierw na lewym skrzydle polskich pozycji. Po
powrocie poinformowat naczelnika o istniejgcej tam sytuacji. Reali-
zujac nastepne polecenie, Sktodowski zlustrowat takze miejsca od
strony wsi Batorz, obsadzone przez rezerwe ,,Cwiekéw”. Od Bore-
lowskiego otrzymat takze rozkaz wzmocnienia swoim pododdziatem
pozycji ,,cwiekow” na lewym skrzydle. Kiedy tam dotart — u wej$cia
do wawozu juz byli Rosjanie. Doszto do potyczki, w wyniku ktorej
jego podkomendni poniesli dotkliwe straty. O powstatym zagrozeniu
postanowit zaalarmowa¢ Borelowskiego. Kiedy podazat do jego sta-
nowiska dowodzenia, napotkat cofajacych si¢ powstancow z hiobowa
wiescig o $mierci Lelewela 1 Walisza.

8 J. Stella Sawicki, op. cit., s. 187.

8 Wedlug Rosjan zostat zabity przy jednym z trzech zasiekow szturmowanych przez
wojsko. Zob. N. Katkov, op. cit., s. 892.

8 J. Stella Sawicki, op. cit., s. 187; S. Zielinski, op. cit., s. 104; N. Katkov, op. cit.,
s.903 .

53




Zdzislaw Bielen

W czasie gdy nastgpowaly opisane wydarzenia u czota pol-
skiej obrony, niektére pododdziaty rosyjskie obeszty stanowiska
powstancze od strony wsi Batorz®, wykorzystujgc jedno z nielicz-
nych istniejacych dojs$¢. Jesli nawet bylo bronione, to stabo. Rosja-
nie posuwali si¢ w glab terenu istniejagcym duktem, by¢ moze stad
nazwanym poézniej ,,ruska droga”. Oddziat ,¢wieko6w” bronigcy
tego odcinka, dowodzony przez Koztowskiego, zaczal si¢ wycofy-
wacé. Rownoczes$nie ich pododdziat, bronigcy wejscia do wawozow
od strony Ponikw, rowniez opuscil swoje stanowiska 1 zaczat si¢
wycofywac¢ ku Wolce Batorskiej. Jak z tego wynika, Rosjanie ata-
kowali Polakow z przodu i z bokow. Pier§cien wokot powstancow
zaczal sie zacie$nia¢. Szanse na wymkniecie si¢ z putapki dawat
jedynie szybki odwrdt lesnymi $ciezkami i przej$ciami na potnoc,
jeszcze niezamknigtymi przez nieprzyjaciela. Po $mierci Borelow-
skiego 1 Walisza dowodztwo nad piechota lelewian objat pptk Gru-
dzinski 1 kpt. Tomicki, a nad kawalerig — Zakrzewski. Odwrot stat
si¢ beztadny. Cofajacy si¢ powstancy dzielili si¢ na coraz mniejsze
grupy. Te staraty si¢ wymkna¢, kazda na wtasng r¢ke. Jeszcze inni
robili to indywidualnie®®. Niewielka grupa powstancéw Borelow-
skiego dotaczyta do wycofujacego si¢ oddziatu ,,cwiekow”, ktory
zdotat si¢ sformowac po opuszczeniu Batorza®’. Jeszcze jakas$ inna
grupa dolaczyta do oddziatu ptk. Wierzbickiego, znajdujacego si¢
wowczas niedaleko Bychawy®®.

W pogon za opuszczajacymi lesSne wzgorza powstancami rzucili
si¢ kozacy 1 pewna czg$¢ zohierzy z piechoty rosyjskiej. Pozostali
na miejscu zajeli si¢ wylapywaniem jencow, udzielaniem pomocy

% Przyborowski pisal, ze Jotszynowi ,,nadbiegli na pomoc” Szternberg i Sotowiew.

Zob. W. Przyborowski, op. cit., s. 367.

% F. Riedl, op. cit., s. 229-230; T. Drapella, Md;j zZyciorys, [w:] Powstanie stycz-
niowe w biografie wpisane. Szes¢ pamietnikow z Lubelszczyzny, zebr. i oprac.
Z. Bielen, Wojewodzka Biblioteka Publiczna im. Hieronima }fopacinskiego, Lublin
2015, s. 28; Z. Latos, Powstanie styczniowe w okregu janowskim, [w:] Powstanie stycz-
niowe na Lubelszczyznie, pod red. S. Patryckiego, Lublin 2013, s. 126.

87 Korespondent ,,Dziennika Poznanskiego” zanotowat, ze ,,cze$¢ oddziatu piechoty
i kawalerii naszej widzac grozace niebezpieczenstwo, bez walki szczesliwie cofneta
si¢”. I juz po skonczonym boju: ,,Cze$¢ oddziatu Cwieka, rownie jak mezniejsi nie upa-
dajacy na duchu towarzysze Lelewela, przerzngli si¢ skupieni w strong, o ktorej zamil-
czam”, ,,Dziennik Poznanski” 1863, nr 212, s. 1.

8  BPw Paryzu, op. cit., s. 4.
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rannym, a cz¢$¢ — rabunkiem. Przy zabitym Borelowskim lub kto-
ryms z jego oficeréw znaleziono urzedowsg korespondencje®.

Bitwa zostala zakonczona, trwata nie dtuzej niz godzine®. Zycie
stracito w niej 32 powstancow, wielu byto rannych (wedtug zrodet
polskich — 47, rosyjskich — 180), ktorych za zgoda pplk. Jotszyna
przewieziono do Bychawy. Rosjanie wzigli do niewoli 30 powstan-
cow. Straty wojsk carskich, wedtug ich o§wiadczen, byly minimalne
1 wyniosty czterech zabitych (w tym jeden oficer — por. Russow)
i o$miu rannych®!.

Tuz po zakonczeniu walki na pole bitwy nadeszly dalsze dwie
kolumny: janowska mjr. Szternberga i zamojska pptk. Sokowkina®.

Oddziat ,,¢wiekow”, ktorego zotnierze szybko skupili si¢ wokot
swego dowddcy, zaraz po zakonczeniu bitwy szybkim marszem
ruszyt przez Wole Studzianskg 1 Studzianki na pétnoc w stron¢ Nie-
drzwicy®. Dotaczyta do niego i w ten sposob uratowata sie wieksza
czes¢ furgondéw nalezacych do oddziatu Lelewela. Natomiast duza
zwarta grupa powstancow z oddzialu Lelewela zaczela wycofywac
si¢ w stron¢ Krasnika. Rosjanie dopedzili ja kilka kilometrow dalej
— pod Wola Studzianska. Zakrzewski na czele swoich 60 kawalerzy-
stow probowal ich powstrzymacé. Doszlo do potgodzinnej potyczki,

8 Czas” 1863, nr 206, s. 2. Korespondencj¢ Lelewela wykorzystat i w czgéci opubli-
kowat Mikotaj Katkow w antypowstanczej publikacji /863 god.

N Zarys powstania styczniowego..., op. cit., s. 224; Korespondencja namiest-
nikow..., op. cit., s. 11; ,,Czas” 1863, nr 206, s. 2; nr 216, s. 2; nr 221, s. 1.
Raport Zdzistawa Sktodowskiego; ,,Dziennik Powszechny” 1863, nr 206,
s. 1; ,,Goniec”, nr 199-200, dod., s. 1; K. Grabowka, op. cit., s. 71; F. Riedl, op. cit.,
s. 220-227; W.F. Czaplicki, op. cit., s. 26; N. Katkov, op. cit., s. 892; S. Zielinski,
op. cit., s. 103; K. Dunin-Wasowicz, Marcin Borelowski , Lelewel”, blacharz...,
op. cit., s. 103-108; idem, Marcin Borelowski ,, Lelewel”, [W:] Powstanie styczniowe.
Sprawy..., op. cit., s. 267.

o Korespondencja namiestikow..., op. cit., s. 11; A. Polski, A. Kasprzak,
op. cit., s. 48, 89. Na polu bitwy zebrano 31 cial, a w jakis czas potem znaleziono jeszcze
jedno. W krétkim czasie w Wysokiem zmarto jeszcze siedmiu rannych. Stella Sawicki
podat inne dane o polskich stratach: 37 zabitych, 40 rannych i okoto 30 wzietych do
niewoli. Zob. J. Stella Sawicki, op. cit., s. 187.

%2 Potwierdzaja to — urzgdowy wykaz bitew opracowany przez dowodztwo rosyijskie,
ktore pod data 6 wrzesnia zawiera zapis, ze oddzialom powstanczym Lelewela kleske
zadata kolumna ppltk. Jotszyna, oraz komunikat podany przez ,,Dziennik Powszechny”
(,,za przybyciem, po bitwie, oddziatu janowskiego i zamojskiego”). Zob. L. Ratajczyk,
op. cit., s. 286; ,,Dziennik Powszechny” 1863, nr 206, s. 1.

% T. Mencel, op. cit., s. 147.
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zwycieskiej dla wojsk carskich. Zgingto w niej nastepnych siedmiu
zohierzy narodowych®.

Osiemdziesigciu powstancow, na czele z pptk. Grudzinskim,
wymkneto si¢ z pogromu, oderwato od Rosjan i skierowato w strong
granicy galicyjskiej. Lasami dotarli w okolice Tarnogrodu, a granice
przeszli pod Lublincem®. Jeszcze inni rozbitkowie rozproszyli sie.

Po potyczce pod Wolg Studzianska nadeszty tam gtowne podod-
dziaty wojsk rosyjskich, ktore wznowily poscig za powstancami.
Dowodztwo Rosjan byto przekonane, ze ma przed sobg oddziat
Kozlowskiego z resztkami oddziatu Lelewela. Kiedy jednak zot-
nierze rosyjscy doszli za powstancami do Urzgdowa, stwierdzili, ze
przeciwnika nie ma, uchodzacy bowiem rozproszyli si¢ w terenie.
W tej sytuacji wszystkie rosyjskie kolumny ruchome powrécity do
macierzystych garnizonow™.

W tym czasie w Batorzu rozpoczat si¢ ostatni akt tragedii powstan-
czej. Okoto godz. 15.00 zaczeto zbiera¢ ciata polegtych. Dokonano ich
wstepnych ogledzin. W oczy rzucalo si¢ przede wszystkim to, ze byty
odarte z odzienia i pozbawione butéw. Odnaleziono zwtoki Borelow-
skiego 1 Walisza. Za zgoda Jolszyna zaczeto grzebac zabitych jeszcze
tego samego dnia. Natomiast Lelewela 1 szefa jego sztabu uroczyscie
pochowano trzy dni p6zniej, wérod powszechnego zalu?’.

Tym smutnym akcentem zakonczyla si¢ kampania Borelowskiego.
Z jej dziataniami wigzano duze nadzieje. W blizsze] perspektywie
miala wzmocni¢ sily powstancze w Lubelskiem, umozliwi¢ wkro-
czenie do Kroélestwa oddziatlow gen. Waligorskiego, rozproszyc
sity przeciwnika, a nawet wspomdc organizacj¢ nowych oddzia-
tow. Podstawe do snucia takich prognoz stanowita powszechna opi-
nia o wybitnym talencie dowddczym 1 powstanczym Lelewela kre-
owana w prasie powstanczej i zakordonowej. Nic zatem dziwnego,

% A. Polski, A. Kasprzak, op. cit., s. 52. Zostali pochowani na cmentarzu w Bozej
Woli. Wedtug korespondenta ,,Czasu” bitwe pod Wola Studzianska stoczyt Koztowski.
Zob. ,,Czas” 1863, nr 216, s. 1. Wedlug polskiego korespondenta potyczka powstrzy-
mata Rosjan.

% Goniec” nr 199200, dod., s. 1.

% Zarys powstania styczniowego..., op. cit., s. 225; M. Pawliszczew, op. cit.,
S. 364-365.

7 K. Grabowka, op. cit., s. 72. Przyborowski napisat, ze Rosjanie $cigali powstan-
cOw ,ze szczegodlng zacietoScia” na dhugosdci trzech mil, az do Urzedowa. Zob.
W. Przyborowski, op. cit., s. 368.
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ze w przygotowanie jego oddziatu wlozono spore srodki finansowe
1 wiele wysitku organizacyjnego. Na sukces miato wplyna¢ ponadto
— na co wskazuja wszystkie przekazy zrodtowe — wysokie morale
zohierzy narodowych, bo na wyprawe poszli sami ochotnicy, o kto-
rych wiadomo, ze wigksza ich cz¢$¢ miata juz do§wiadczenie bojowe.
Cechowata ich wiara w charyzmat wodza. Do tego oddzial Lelewela
zostal wzmocniony przez partie Cieszkowskiego-Cwieka — zohierzy
majacych za sobg dtuzsze doswiadczenie bojowe.

Tymczasem nastgpita katastrofa. Nie udato si¢ zrealizowanie nie
tylko celu operacyjnego, ale nawet zadnego z celow doraznych, tak-
tycznych. Wobec faktu nieco wczesniejszej klgski oddziatow lubel-
sko-podlaskich pod Fajstawicami oznaczalo to poczatek schytku
powstania na Lubelszczyznie.

Jakie byly tego przyczyny? Na pewno nie doceniono przeciwnika.
Od poczatku powstania Rosjanie wzmacniali swoje sity w Krole-
stwie, a po klesce pod Zyrzynem szczegodlnie w guberni lubelskie;.
Do tego wspomagaty je wojska stacjonujace za Bugiem. Ponadto
w ciaggu o$miomiesi¢cznych zmagan z powstancami dowodcy rosyj-
scy doskonalili swoja taktyke walki z insurekcja i osiagali na tym
polu coraz lepsze wyniki.

Nie bez znaczenia byly tez btedy popetnione przez polskie dowoddz-
two. Tych réwniez bylo sporo. Dzialania Borelowskiego w czesci
moga usprawiedliwia¢ rozkazy gen. Waligorskiego. W ich rezultacie
zbyt dlugo pozostawano w strefie przygranicznej. Jesli nawet byto
to usprawiedliwione i1 korzystne w poczatkach wyprawy, to pdzniej,
w miar¢ uptywu czasu, kiedy przeciwnik zorientowal si¢ o obecno-
$ci 1 sile powstancow, niebezpieczenstwo wzrastato niemal z kazdym
dniem i1 godzing. Naiwnoscig byto sadzi¢, ze w otwartej bitwie z row-
nym liczebnie przeciwnikiem mozna rozgromi¢ go na tyle, by nie byt
zdolny do dalszych dziatan. Nalezato ponadto liczy¢ si¢ z koncentra-
cja sit rosyjskich, 1 to znacznie przewazajacych liczebnie powstan-
cow. Po bitwie pod Panasowka jedynym racjonalnym posunig¢ciem
powinno by¢ szybkie odejscie w glab kraju, czego nie uczyniono.

Negatywnie nalezy oceni¢ marsz po starciu pod Panasdéwka,
zwlaszcza jego tempo. W ciggu dwoch i1 p6ét dnia pokonano jedynie
37 km, podczas gdy potrzebny byt jak najdalszy odskok. Rosjanie
pokonywali nawet 50-kilometrowe odlegtosci w jeden dzien. Z dwoch
tras, jakie mieli do wyboru powstancy, lepsza byta uzgodniona
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z Wernickim, bo dawata wigksze mozliwosci odskoku. Ponadto zrecz-
niejszym posuni¢ciem taktycznym bylby marsz dwoma kolumnami
poruszajacymi si¢ blisko siebie. Rowniez organizacja przemarszu
powstancOw w stron¢ Batorza zastuguje na uwagi krytyczne, o czym
wspomnieliSmy wczesniej. Jesli chodzi o samg bitwe, to nalezy pod-
kresli¢, ze najwigkszym btgdem Borelowskiego byta zgoda na wejscie
do wawozow batorskich. Klgska byta tego potwierdzeniem. Przynio-
sta $mier¢ dzielnego dowddcy 1 ubytek z szeregdow narodowych kil-
kuset zolnierzy, z ktoérych duza czgs$¢ juz nie powrocita na pole walki.

Na zakonczenie warto doda¢, ze bitwy, zarowno pod Panaséwka,
jak 1 pod Batorzem, stanowia czg$¢ historii 1 legendy Powstania
Styczniowego. Weszty na state do chlubnych tradycji regionu, kto-
rych pamiatke czci si¢ z wielka atencja.
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The Last Campaign of Marcin Borelowski-Lelewel

Keywords
January Uprising of 1863 in Lublin region, Marcin Borelowski-Lelewel, Kajetan
Cieszkowski-Cwiek’s detachment, battle of Panasoéwka, battle of Batorz

Abstract

In the midsummer of 1863, the uprising in Lublin region and Podlachia reached
its climax with three significant victories, the largest of which was the battle of
Zyrzyn. It was known that the Russians would seek swift retaliation. The national
authorities directed three national detachments (Cwiek’s Lublin, as well as Kalisz
and Mazovian) into Lublin region and ordered two detachments from Galicia to
enter, including one commanded by Colonel Marcin Borelowski-Lelewel. Haste
was essential, hence the insistence on quick action. After entering Lublin region
leading a large grouping, Borelowski remained in the border zone for a week, where
he merged with the Cwiek unit. With a force of more than a thousand insurgents, he
fought a victorious battle of Panaséwka. From there he was to march to the Krasnik
area along a route agreed with a representative of the central government. That did
not happen, he took a different route through the extremely difficult Roztocze area.
Attacked, he allowed himself to be maneuvered into extremely difficult terrain to
cross (forest, gorges, mountainous terrain). There he was attacked. The battle ended
with the defeat of the insurgents and the death of Lelewel. In his narrative, the
author presents the exact course of events and attempts to establish and explain the
causes of the disaster.

Die letzte Kampagne von Marcin Borelowski-Lelewel

Schliisselworter

Der Januaraufstand 1863 in der Region Lublin, Marcin Borelowski-Lelewel, die
Truppe von Kajetan Cieszkowski-Cwiek, die Schlacht bei Panaséwka, die Schlacht
bei Batorze

Zusammenfassung

In der Mitte des Sommers 1863 hatte der Aufstand in Lubelskie und Podlachien den
Hohepunkt seiner Entwicklung erreicht und gipfelte in drei bedeutenden Siegen, von
denen der groBte die Schlacht von Zyrzyn war. Es war bekannt, dass die Russen eine
schnelle Vergeltung anstreben wiirden. Die nationalen Behorden schickten drei natio-
nale Divisionen (die Divisionen Lublin Cwiek, Kalisz und Masowien) nach Lubelskie
und wiesen zwei Divisionen aus Galizien an, darunter eine unter dem Kommando von
Oberst Marcin Borelowski-Lelewel. Eile war geboten, deshalb wurde auf schnelles
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Handeln gedrangt. Nachdem Borelowski an der Spitze einer gro3en Gruppe in Lubel-
skie eingetroffen war, blieb er eine Woche lang im Grenzgebiet, wo er sich einer Abte-
ilung von ,,Cwiek“ anschloss. Mit einer Truppe von mehr als tausend Aufstindischen
schlug er eine siegreiche Schlacht bei Panasovka. Von dort aus sollte er auf einer mit
einem Vertreter der Zentralbehorden vereinbarten Route in die Umgebung von Krasnik
marschieren. Dies geschah jedoch nicht, sondern er wihlte eine andere Route durch ein
duferst schwieriges Gebiet von Roztocze. Er wurde angegriffen und lief sich in dul3erst
schwieriges Geldnde mandvrieren (Wald, Schluchten, bergiges Gelidnde). Dort wurde
er angegriffen. Die Schlacht endete mit der Niederlage der Aufstdndischen und dem
Tod von Lelewel. In seiner Erzahlung prisentiert der Autor den genauen Ablauf der
Ereignisse und versucht, die Ursachen der Katastrophe zu ermitteln und zu erklaren.

Mocaenusia kamnanusa Mapuuna bopesioBckoro-
JleaeBenas

KiroueBble cjioBa

SuBapckoe Boccranme 1863 roma Ha JlobmuumunHe, Mapuun bopenoBckuii-
Jlenerens, orpsin Kaerana «I[Beka» IlemkoBckoro, cpaxenue npu [lanacoBke, 60it
y baroxa

Pe3rome

Cepennna neta 1863 roma crana aroreeM Bocctanus Ha Jlroomuamuae n [lomsmbe,
KOT7ZIa MTOBCTAHIIBI TOOMIINCH TPEX 3HAYMUTENBHBIX 1M00EH, KPYIHEHIIeH U3 KOTOPBIX
ctan 60# oz JKup>knHOM. BBIT0 MOHATHO, UTO poccHiicKre Boicka OyayT CTPEMHTHCS
K ObIcTpoMy BO3Me3anio. HamnmoHanbHOE NMpaBHTENBCTBO HampaBuwio B JIroOmuH
Tpu KpaeBble auBm3uu (JIroOmuHCKyr0, Tom komaHnoBaHueMm «llekay, Kammmm-
CKyI0 ¥ Ma30BelKy0) M OTHaJI0 MPHKa3 BBECTH JBE AWBM3MM M3 [anunuu, B TOM
YHCJie OIHY 10/l KOMaH/I0BaHUEM IOJIKOBHUKA. Mapuuna bopenosckoro-Jleneseis.
PemmtenpHOCTE OBLTAa HEOOXOMUMA, OTCIOAA U CTPEMIICHHE K OBICTPBIM JICHCTBHSIM.
Boiinsg Ha Tepputopuio JIFOOMUHIIHEI BO IIaBe KPYITHOTO OTpsma, bopemoBckuit
B TEUCHHE HEJENN OCTaBAJICS B MPUTPAHUYHOM 30HE, TJIE€ COSIMHUICS C MOIpaszie-
nenneM «l[Bexa». Fimes B cBoeM pacnopspkeHHH OoJiee THICSYH MOBCTAHIIE, OH IPO-
Ben mobetoHocHOe cpakenue mpu [laracoBke. OTTyaa OH MOKEH OBLT HATIPABUTHCS
B paiioH . KpacHUK 110 MapmipyTy, COINIACOBAHHOMY C ITPE/ICTABUTENIEM LIEHTPAIBHBIX
BiacTeid. OMHAKO OH BEIOpA APYToi MapHIPYT Yepe3 UPe3BBIUAHO TPYIHOMPOXOIH-
Myto Tepputoprio Pactouss. Korma Ha ero orpsia Hamanu, OH HO3BOJIMII 3aMaHUTh
ce0s B KpaliHe TPYTHOIPEOIOIUMYIO0 MECTHOCTD (JIeC, OBpPard, TOPHCTasi MECTHOCTD).
Tam Ha Hero Hamami. CpaskeHHe 3aKOHYMIIOCH TOPAKEHNEM TIOBCTAHIIEB M THOEIIBIO
Jleneems1. B cBoeM MOBECTBOBAHUH aBTOP MPEACTABISACT MOAPOOHBINA X0/ COOBITHI
U TIBITAETCS YCTAHOBUTD M BBISICHUTD IIPUYUHBI TIOPAKEHHUS.
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